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Ndzev bakaldrské prace: Stereotypy a ptedsudky pracovniki Utadéi prace vaagi klientiim
Volba tématu: . Mimotadné aktudlni

. Aktudlni pro danou oblast
. Uzite¢né a prospésné

. Standardni uroven

. Neobvyklé

AW —

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl &astedn& naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradiéni

. Pro dané téma nevhodna

Cil préce a jeho naplnéni:

SRS O S

Struktura prace:

WM -

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouZity dosud neb&Zné prameny
2. Velmi dobra, pouZity nejnov&jsi dostupné prameny
3. Dobra, béZné dostupné prameny
4. Nedostate¢n4 — s ohledem na poZzadovany poéet nebo kvalitu

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funké&ni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pinosy bakalafské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela b&zné nazory

3. Vlastni ndzor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Préci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodnaé pro publikovani

4. Praci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce
Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra

3. Pfijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna

b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici
2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici
Zasadni pripominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym Castem prace:
teoreticka &ast, metodologie, vysledky, diskuze, zaver):

V teoretické ¢asti prace studentka popisuje postoje, piedsudky a stereotypy, jejich vyvoj,
zmény a zpisoby méfeni. Byla zvolena kvantitativni strategie vyzkumu, stanovena vyzkumna
otazka a hypotézy. V kapitole vysledky jsou nepfesnosti/preklepy — viz kapitola 4.2. Diskuse
a zavér odpovidaji poZzadavkim kladenym na tento typ prace. Prace je pfehledné zpracovana.

Prace spliiuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k dstni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobie
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé& prace:
Jak by bylo mozZné zajistit piist€ vétsi navratnost dotaznika?
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