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Volba tématu:
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Cil préace a jeho naplnéni:

. Mimofadné aktualni
. Aktualni pro danou oblast
. Uzite¢né a prospésné
. Standardni troven
. Neobvyklé

. Vhodné zvoleny cil, kterv byl naplnén
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Struktura prace:

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
. Nevhodné zvoleny cil

. Originalni — zdafila
. Logicka — systémova
. Logicka — tradi¢ni
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Prace s literaturou:

. Pro dané téma nevhodna

. Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny
. Velmi dobrd, pouzity nejnove€jsi dostupné prameny

Dobra, bézné dostupné prameny

Vybaveni prace (data, tabulky,

1

2
3.
4. Nedostate¢na — s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu

grafy, pfilohy):

. Mimotadné, funkéni

Piinosy bakalaiské prace:

. Velmi dobré, funkéni
. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici

. Originalni, inspirativni nazory
. Ne zcela b&zné nazory

Vlastni nazor argumentaéné podpofeny

1

2
3.
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:

I.
. Praci lze uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovani

. Praci nelze prili§ vyuzit ani v praxi ani pri vyuce
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Praci lze uplatnit v praxi

Formalni stranka:

. Vyborna
. Velmi dobra
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. Ptijatelna
. Nevyhovujici




Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra

d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra

c) dobra
d) nevyhovujici

Kontrola plagiatorstvi v systému STAG:  a) price dle posouzeni neni plagiat
b) prace dle posouzeni je plagiat

Slovni hodnoceni v piipad€ vyskytu podobnosti BP s jinymi texty (v systému STAG):
% shody: 0%
Zdtvodnéni shody:

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym ¢astem prace:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Teoreticka ¢ast bakalarské prace je logicky ¢lenénd a autorka v ni vymezuje zakladni terminy,
které se vztahuji k danému tématu. '

Autorka prace stanovila celkem jednu vyzkumnou otdzku a tfi hypotézy. Pro sbér
kvantitativnich dat byl vhodné zvolen sémanticky diferencial doplnény Likertovou skalou.
V praktické casti autorka ziskand data prehledné statisticky zpracovala a vhodné
okomentovala. V diskusi jsou ziskané vysledky porovnany s dostupnou odbornou literaturou,
a autorka zde reflektuje 1 limity vyzkumu, tedy nizkou navratnost dotazniki. V diskusi
nechybi zapracovany vlastni nazor.

Praci shledavam jako komplexni a kvalitné zpracovanou, a proto ji hodnotim klasifikaci
vyborné.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: 1. ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vvborné
2. velmi dobfe
3. dobfte

4. nevyhovél
Otézka k ustni obhajobé prace:

Tk 2019 QoA

......................... Podpis vedouciho bakalafské prace...... .00




