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Nazev bakaldarské prace: Problematika narus$ené komunikaéni schopnosti u déti v ustavni
péti
Volba tématu: 1. Mimoféadné aktudlni

) Aktuélni pro danou oblast
. UZite€né a prosp&sné

4. Standardni Groverni

5. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: @;Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodné& zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Origindlni — zdatila
. Logicka — systémova
3, Logicka — tradi¢ni
4. Pro dané téma nevhodné

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouZity dosud neb&Zné prameny

Velmi dobrd, pouZity nejnové&jsi dostupné prameny

W W

3, Dobra, bézné dostupné prameny

4, Nedostatena — s ohledem na poZadovany pocet nebo kvalitu

Vybaveni préce (data, tabulky, grafy, pfilohy):
~Mimoiadné, funkéni
2, Velmi dobré, funkéni
3. Odpovidé nutnému doplnéni textu
4. Nedostadujici

Pfinosy bakalafské prace: 1. Origindlni, inspirativni ndzory
2. Ne zcela b&zné nézory
@Vlastni nidzor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalarské préce v praxi a ve vyuce:
. Prici lze uplatnit v praxi
. Préci 1ze uplatnit ve vyuce
3. Vhodnad pro publikovani
4. Praci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formaélni stranka: ~Vyborna
/3. Velmi dobri

. Pfijatelna
4. Nevyhovujici



)velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika Z%){V)’Iborné\
)

2. Gramatika ’:1; vyborna
velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

Kontrola plagiatorstvi v systému STAG: 25\ race dle posouzeni neni plagiat
prace dle posouzeni je plagiét

Slovni hodnoceni v p¥ipadé vyskytu podobnosti BP s jinymi texty (v systému STAG):
% shody:

..................................................................................................................
...............................................................................................................

.................................................................................................................

Zasadni pfipominky k bakaléiské praci:
1.)nemam
. mam tyto:

---------------------------------------------------------------------------------------------------------------

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym &astem prace:
teoreticka &ast, metodologie, vysledky, diskuze, zaver):

Predkladana price se vénuje problematice NKS u d&ti v ustavni péci. V teoretické &asti
autorka veelku logicky postihuje viechny zakladni diagnozy a pojmy, které s danym tématem
souvisi, moZna by bylo vhodné&jsi ¢len&ni n&kterych kapitol uZite¢n&jsim zpisobem, nicméné
po formélni strance bych doporudila zarovnéni spiSe do bloku, text by pilsobil koherentng.
Praktické &ast se vénuje vyzkumného 3etfeni se zam&fenim na NKS u déti v béZzné rodiné a v
Ustavni pé&i. Vysledky Setfeni jsou zpracované metodou Chi-kvadrat. Zplisob zpracovani
bakalaiské prace povaZuji za zdatily a doporuuji autorce daldi rozvoj tématu pfi daldim
studiu.

Préace spliiuje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporutuji k ustni
obhajobé&: no
2.ne

Navrhovana klasifikace: @vy’borné
. velmi dobfe
3. dobfe
4. nevyhov¢l

Otazka k ustni obhajobé prace:
1. Jaké moznosti logopedické péce nabizi Ustavni péce v CR?
2. Jakym zpasobem lze pfedchazet NKS u déti?



3. Jaké jsou pfi€iny NKS u déti?
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