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Volba tematu: L. Mimoradng aktualni
2. Aktuilni pro danou oblast
3. Uzitedn¢ a prospésng
4. Standardni troven

5. Neobvykle
il prace a jeho naplnéni: . Vhodn¢ zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodne zvoleny ¢il. kiery byl ¢dstecne naplnen
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3. Vhodne zvoleny il ktery nebyl naplnen
4. Nevhodne zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originalni  zdafild

2. Logicki — systémovi
3, Logicka — tradicni

4. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: | Vynikajict. pouzity dosud nebezne prameny
2. Velmi dobri, pouzity nejnovejsi dostupn¢ prameny
3. Dobrd. bézne dostupnd prameny

4. Nedostateena s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu

Vybaveni prace (data. tabulky. graly. prilohy):
I Mimordadné. funkeni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
1. Nedostacujiet

Prinosy bakaldarské prace: - Origindlni. inspirativni nazory

. Ne zeela bézneé nazory

- Viastr ndzor argumentacné podpoieny
4. Vlastni ndzor chybi

Uplateni bakaldiske prace v praxi a ve vyvuee:
1. Praci lze uplatnit v praxi

2. Prici lze uplatnit ve vyuee

3. Vhodna pro publikovini

4. Praci nelze prilis vauzitani v praxi ani pri vyuce
Formalni stranka: 1. Vyborna

2. Velmi dobra

3. Prijatelna

4. Nevyhovujici



Jazykovi stranka: I. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobria

d)y nevvhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyvhovujicl

Zasadni pripominky Kk bakalarske praci:
. nemim
2. mam o

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym ¢astem priee:
(eoretickd ¢dst. metodologie. vysledky. diskuze. zaver):

Feoreticka cast je zpracovana standardnim spusobem. Je zpracovand pichledné. s odkazy nu
odbornou literaturu a piislusnou  legislativu S logickou  ndvaznosti je Zpracovand
problematika pripravnych tiid. Jejich specitikace. soucasne legislativni dokumenty. Jsou
vysvetleny  pojmy  skolni sralost,  Skolni pripravenost  se zpusobem a metodami
diggnostikovani. podminky pro odklad povinné skolni dochazky. Bakaldiska prace strucne
charakterizuje  vzdelavant det ze sociokulturne  znevvhodnéného  prostiedi. specialnge
vzdélavaci potieby déti. organizact vychovne vzdelavaciho procesu v pripravng tide. viz. &7
konkrétni  priklady v empiricke casti- prace. Autorka v empirieke ¢asti - prace  zvolila
kvalitativni setieni sberu dat: rozhovor s pedagogickymi - pracoviiky. pozorovani  ziku.
analyza portfolia zaku a dokumentace skoly. Schrana data jsou zpracovana do doplnujicich
pichlednyeh tabulek. Pro postup a metodiku pozorovini byly zvoleny dve pripadove studie.
Vvstupy  jsou saznamendany  za - kazdou studii. Kapitola 7 shruje celkove  visledky
vyzkumného Scetieni. V diskusi jo struéne zpracovan nihled na soucasnou problematiku
pripravnyveh tiid. odbornych pedagogickych pracovniku. soucasné legislativy, zitzovatele o
samotné autorky s dodatkem vyplyvajicich otizek pri psani bakalafske prace. V zaveru je
struene uveden vhled do soucasné problematiky pripravnych tiid. do postupu a vysledku
vyzkumného setfeni, Priet [z¢ doporucit pro uplaneni v pedagogicke praxi.

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci. a proto ji doporucuji k stni
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