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Jméno a prijmeni studenta:
Studijni obor:

Vedouct bakaldarské prace:
Katedra/ustav:

Nazev bakalarskeé prace:

Volba tématu:

Cil prace a jeho naplnéni:

Struktura prace:

Prace s literaturou:

Eva Kamenicka

Socialni prace ve verejné sprave

JUDr, Ing. Daniel Prouza, Ph.D.

Ustav humanitnich studii v pomahajicich profesich
Trest smrti

. Mimoradne aktudlni

2. Aktualni pro danou oblast
3. UZitecné a prospéiné

4. Standardni uroven

5. Neobvyklé

1. Vhodné zvoleny cil. ktery byl naplnén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil. ktery nebyl naplnén

4, Nevhodn¢ zvoleny cil

L. Originalni — zdarila

2. Logicka - systémova

3. Logicka — tradi¢ni

4. Pro dané téma nevhodna

1. Vynikajici. pouzity dosud nebézné prameny

2. Velmi dobra. pouzity nejnoveéjsi dostupné prameny

3. Dobra, bé&zné dostupné prameny

4. Nedostatecna — s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu

Vybaveni prace (data. tabulky. grafy, ptilohy):

Piinosy bukalafské prace:

Uplatnéni bakalaiské prace v

Formalni stranka:

1. Mimofadné. funkéni

2. Velmi dobré, funkéni

3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

1. Originalni. inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nazor argumentaéné podporeny
4. Vlastni nazor chybi

praxi a ve vyuce:

1. Praci lze uplatnit v praxi

. Praci lze uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovani

4. Prici nelze prili§ vyuzit ani v praxi ani pFi vyuce

Led P2

1. Vyborna

2. Velmi dobra
3. Prijatelna

4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: I. Stylistika — a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vvbornd
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujict

Kontrola plagiatorstvi v systému STAG:  a) prace dle posouzeni neni plagiat
b) prace dle posouzeni je plagiat

Slovni hodnoceni v pripadé vyskytu podobnosti BP s jinymi texty (v systému STAG): 65%
shody.

Zduvodneéni shody: Shoda je vykazovana s bakalaiskou praci studentky Evy Kamenické, ktera
nebyla v akademickém roce 2017/2018 tspésné obhajena.

Zasadni pfipominky k bakalatské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Autorka pii zpracovani diplomové prace nepouzila minimalni pocet cizojazyénych prament
(opatfeni dékanky ¢islo 6/2016).

Slovni hodnoceni dle struktury préce (vyjadfete se prosim k jednotlivym &astem prace:
teoreticka ¢ast, metodologie. vysledky. diskuze. zaver):

Pfi zpracovani prace kvalifikantka respektovala zadani a v podstate dosahla zvoleného cile.
JimZ bylo zjevné (autorka totiz cil vyslovné nespecifikovala) komplexni zpracovani
problematiky trestu smrti z pohledu historického. a v neém predeviim pak z pohledu
legislativniho, pii struéném mezinarodnim exkurzu se zohlednénim filozofického aspektu
trestu smrti. Autorka predklada zpracovanou materii opétovne a oproti piedchozi kvalifikacni
praci je zjevnd vy3$8i troven predkladané prace. byt nékterych cilt se ji opet nepodatilo zeela
dosdhnout. konkrétné v kapitole ¢tvrté, kde se znovu vyznamnéji vénuje zkoumané
problematice v mezinarodnim kontextu toliko ve vztahu k Spojenym statim americkym a
Bélorusku.

Z jednotlivych pasazi predlozené prace je znatelné. Ze autorka nepochybne vyvinula usili
k potfebn¢ orientaci v dané problematice. véene zakladni trestnépravni  terminologie a
vyvarovala se zasadnich pochybeni. Pozitivni posun je zietelny i v jazykové strance a
gramatickém zpracovani textu, ktery je jiz na pozadované drovni, byt na znatelné nizsi arovni
oproti pruméru.

PredloZena prace je v nezbytném rozsahu véené a logicky provazana. Navaznost jednotlivych
kapitol a systematika jejich zarazeni Jeste odpovida standardu tohoto druhu prace.

Pouzité metody pri zpracovani této prace odpovidaji jeji forme a piedeviim realizovanému
vyzkumu. Nechybi ani zavéreena ¢dst prace. kde jsou stru¢né sumarizovany vystupy prace,
nicmeéné nepochybné mnohem vetsi prostor mohl byt vénovan diskuzi nad teoretickymi
vystupy price v kontextu vysledki realizovaného vyzkumu.



Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci. a proto ji doporucuji k astni
obhajobeé: 1. ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborne
2. velmi dobre
3. dobfe

4. nevvhovel

Otazka k ustni obhajobe prace:

1. Jaké pojistky jsou zakotveny v ¢eském pravnim tadu, aby bylo zabranéno tzv. justi¢nim
omylim?

1o

Domnivate se, ze by zavedeni trestu smrti vedlo k poklesu nejzavazngjsi nasilné trestné
¢innosti, zejmeéna vrazd?

Datum: 21. kvétna 2019 Podpis vedouciho bakalarské prace... /4.7, .. ¢




