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Volba tématu: 1. Mimoradné aktualni
2. Aktualni pro danou oblast
3. UzZite¢né a prospesné
4. Standardni uroven
5. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl napinén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né napinén
3. Vhodné zvoleny cil. ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace:
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Prace s literaturou:
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. Originalni — zdarila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny

. Velmi dobra, pouzity nejnovejsi dostupné prameny

. Dobra, bézné dostupné prameny

. Nedostate¢na — s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu

Vybaveni prace (data, tabulky. grafy. pfilohy):
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Piinosy bakalarské prace:
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. Mimofadné, funkéni
. Velmi dobré, funkéni
. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici
. Originalni, inspirativni nazory
. Ne zcela bézné nazory
Vlastni nizor argumenta¢né podpoieny
. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:
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. Praci lze uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovani

. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce
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Formalni stranka:
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Praci Ize uplatnit v praxi

. Vyborna

. Velmi dobra
. Prijatelna

. Nevyhovujici
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Jazykova stranka: l. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobri
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pripominky k bakalarské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym &astem prace:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze. zavér):

Jedna se o aktualni téma, nebot’ hledani nejvhodnéjsich forem péce o dité po rozpadu vztaht
rodi¢u je nanejvys dileZité, a to v souvislosti se stdle se zvysujici rozvodovosti. Cil prace byl
stanoven realné, jeho splnéni bylo bezezbytku dosazeno. Jedna se o teoretickou praci, pfi
jejimz zpracovani byly pouzity zejména metody obsahové analyzy literarnich zdroji, pravnich
predpist a judikatury. Prace vyzaduje zna¢nou pravni erudici. Vzhledem k obsahu a rozsahu
ziskanych informaci v bakalarské praci jde o systematické zpracovani reSené problematiky.
Pfedev8im lze vyzdvihnout vlastni vyhodnoceni jednotlivych kapitol. kdy jsou navrZzena i
konkrétni opatfeni (viz strana 25, 27 — informovani ditéte o moznosti stiidavé péce jiz
v prabéhu Setfeni ze strany pracovniki OSPOD). Ocenit Ize také vyuziti osobnich zkuSenosti
ziskanych v ramci odborné praxe u OSPOD. Jisty nedostatek lze spatiovat v absenci
zahrani¢ni literatury. Naptiklad na strané 15 je pojednano o feSeni problematiky v Kanadé. na
strané 43 v USA. Zde zahrani¢ni literatura mohla byt vhodné vyuzita.

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k astni
obhajobé: 1. ano

2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vvborné
2. velmi dobie
3. dobfe
4. nevyhovel

Otazka k tstni obhajob¢ prace:

V praci se na nékolika mistech hovori o neznalosti problematiky stfidavé péce ze strany
zainteresovanych subjekti. O co napiiklad osvéta? Vyjadiete se na toto témata, piipadné
navrhnéte vlastni moznosti feseni.

Datum:...7. i Baiion 4 Podpis oponenta bakalaiské prace. .......... A .




