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Ndzev bakaldarské prace: ~ Vyziva diabetiki v domové pro seniory
Volba tématu: 1. Mimofadné aktudlni
2. Aktudlni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospésné
4. Standardni Groven
5. Neobvyklé
Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

. Origindlni — zdaftila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:
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. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
. Velmi dobra, pouzity nejnovejsi dostupné prameny

. Dobra, bézné dostupné prameny
4. Nedostate¢na — s ohledem na poZadovany pocet nebo kvalitu

Prace s literaturou:

L) NI =

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimotadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovidé nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Piinosy bakalafské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela béZné nazory

3. Vlastni nazor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Préci l1ze uplatnit v praxi
2. Préci 1ze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Préci nelze prili§ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Pfijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vybornd
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika_ a) vyborna

b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

Kontrola plagiatorstvi v systému STAG:  a) prace dle posouzeni neni plagiat
b) prace dle posouzeni je plagiat

Slovni hodnoceni v pfipadé vyskytu podobnosti BP s jinymi texty (v systému STAG):
% shody: 0%

Zasadni ptipominky k bakalatské préci:
1. nemam

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym &astem prace:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zaver):

Teoreticka &st - Autorka vystiZzn, struéné a ptitom zcela dostatujicim zpisobem popisuje
diabetes mellitus a vyZivu pfi této chorobg, déle zmény ve stafi predevsim ve vztahu k vyZivé
a také objastiuje zakladni pojmy v oblasti socidlni sluZeb

Metodologie - Byla pouzita metoda kvalitativniho vyzkumu, byly poloZeny 2 vyzkumné
otézky - Jak vyhovuje jidelni¢ek pro seniory potfebam diabetiku? a Jaky je skute¢ny nutri¢ni
a energeticky denni pfijem seniora - diabetika? Data byla ziskana pozorovanim,
semistrukturovanym rozhovorem, vyhodnocenim talitkové metody a tydennich jidelnicka
astetnd z piimého pozorovani a ¢asteén& ze zapsanych jidelnickd v programu Nutriservis.
Vysledky - jsou uvedeny pfehlednym zptisobem pfedevsim v tabulkach a v pfepisu
rozhovord.

Diskuse Kapitola diskuse je vyborné shrnuti vysledkd prace, ne az tak diskuze s literaturou.
Zavér Tato kapitola je adekvatni, oba cile prace byly naplnény , jidelni¢ky nespliiuji
doporudeni pfedeviim v nizkém piijmu vlakniny, ovoce, zeleniny, lusténin a ryb, jidelni¢ky
nejsou odborné sestaveny.

Prace splituje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: 1. ano

2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné

2. velmi dobie

3. dobre
4. nevyhovél

Otéazka k Gstni obhajob¢ prace:
Jaké zmény jidelnid¢ku navrhujete, tak aby spliioval doporudeni a soucasné nebyl nepfiméfené
finanéné naroény?




