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. Mimoftadné aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. Uzite¢né a prospésné

. Standardni Groven

. Neobvyklé

Volba tématu:
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. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:
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. Originalni — zdarila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud nebé&zné prameny

. Velmi dobrd, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny

1

2

3. Dobra, bézné dostupné prameny

4. Nedostatecna — s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré. funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalafské prace: 1. Originalni, inspirativni ndzory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni ndzor argumentaéné podpoieny
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. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:
1. Préci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Préci nelze pftili§ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna

2. Velmi dobra
3. Pijatelna

4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra

d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobrd
d) nevyhovujici

Zasadni ptipominky k bakalaiské praci:

1. nemam

2. mam tyto:
Celou praci v¢. dotaznikovych otazek provazi Spatna stylistika nékterych vét, coz v nékterych
pfipadech zptisobuje i niZ8i srozumitelnost textu.

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym Céastem prace:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Abstrakt — neobsahuje vysledky vyzkumu, coz informativni abstrakt obsahovat musi. Abstrakt
je prili§ dlouhy. Legenda k obrazkim v teoretické &asti neni umisténa pod obrazkem. V
seznamu obrazka chybi strana, na které je obrazek uveden. Otazka €. 2 je nejednoznacna,
nebot’ je uvedeno ,,...z0Castnili jste se nebo sami se vénujete...”. Na ot. & 7 je chybna
odpovéd’, nebot’ v CR je pouze jeden varovny signal, rovnéz obr. 8 na str. 39 je chybnd
vyhodnoceny. V praci je mnozstvi terminologickych nepfesnosti, napf. ,,varovani spociva
v informovani® — str. 14, ¢. 380/2002 Sb. neni zakon, ale vyhlaska, chybné je uvedeno, ze
,ukryti obyvatelstva zajistuji improvizované a stalé ukryty*, str. 26 jednotky HZS podnikli
nejsou ziizovany obci a dalsi. Na str. 57 je chybné vyhodnocen obr. 26. V textu jsou
pouZivana slangova slova, kterda do odborného textu nepatii, napf. bohuzel, skoro a dalsi.
V kapitole Vysledky chybi shrnuti zjisténych skutenosti, tzn. diléi zavér. Odpovédi byly
vyhodnoceny, i kdyZ nikoliv zcela pfehledné, napi. tabulkou, az v kapitole Diskuze.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k tstni

obhajobé: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobre
3. dobfe

4. nevyhoveél
Otazka k tstni obhajobé prace:

Jaké znate ostatni slozky integrovaného zachranného systému?
Co obsahuje plan nouzového preziti?

Datum: 14. 5. 2019 Podpis oponenta bakaldiské préce. ... o coufiviviv sesaflssvnosis



