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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a pFijmeni studenta:

Studijni obor:

Oponent bakaldrské prdce:

Katedra/ iistav:
Ndzev bakaldrské prdce:

Volba tématu:

Cil prace a jeho naplnéni:

Struktura prace:

Prace s literaturou:

Monika Malouskovd

Ochrana obyvatelstva

Mgr. Pavel Machala

Ustav radiologie, toxikologie a ochrany obyvatelstva
Informovanost v oblasti poskytovdni  humanitdrni  pomoci
u sloZek integrovaného zdchranného systému, studentii strednich
Skol a obyvatelstva na Trebicsku

. Mimofadné aktualni

. Aktudlni pro danou oblast
. UzZite€né a prospéiné

. Standardni Grover

. Neobvyklé

U B W -

- Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
- Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodnég zvoleny cil
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. Originélni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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. Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny

- Velmi dobr4, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny

- Dobrd, bézné& dostupné prameny

4. Nedostateéna — s ohledem na poZadovany po&et nebo kvalitu
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):

Prinosy bakalafské prace:

1. Mimotadné, funkéni

2. Velmi dobré, funkéni

3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

1. Origindlni, inspirativni nazory

2. Ne zcela b&Zné nazory

3. Vlastni nazor argumenta&ng podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakala¥ské prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:

1. Prici Ize uplatnit v praxi

2. Préci lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovani

4. Préci nelze piili§ vyuzit ani v praxi ani pti vyuce

1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Pfijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykové strdnka: 1. Stylistika  a) vyborné
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakaléiské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

.................................................................................................................

Slovni hodnoceni dle struktury préce (vyjadfete se prosim k jednotlivym ¢astem prace:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Autorka zvolila pro zpracovani bakalaiské prace aktualni a zajimavé téma, které je i dle mého
nézoru aktivnimi slozkami IZS dlouhodob& opomijeno. PiedloZena bakalaiskd prace posuzuje
a hodnoti, jaké informovanosti v oblasti poskytovani humanitdrni pomoci dosahuji vybrané
subjekty na Tiebiésku a zda vybrané slozky IZS dosahuji alesponi 75% procentudlni
uspésnosti.

Teoretické ¢ast je po obsahové strance v poradku, s adekvatnim vyuzitim soucasnych zdroji.
Metodika je piehledn& popsana s jednou drobnou vyhradou. Postraddm zde informaci jakym
zpuisobem a zjakych skupin dotazovanych byl provadén nahodny vybér u viech skupin
dotazovanych, coZ by mohlo mit vliv na objektivitu vysledné¢ho hodnoceni.

Vysledky z dotaznikového Setfeni jsou graficky a piehledné zpracovany s vyhradou tykajici
se poradi otazek v tabulce 1. Cislovéni otézek totiz nekoresponduje se skute¢nym poradim
hodnocenych otézek v ptedeslych grafech a jsou posunuty o nehodnocené otazky.

V kapitole Diskuze jsou predeslé vypolty procent vhodné doplnény subjektivnim posouzenim
studentky.

Prace s informaénimi zdroji je vzhledem k tématu prace na odpovidajici Grovni.

Préce spliiuje podminky kladené pro tento typ prace a doporucuji ji k obhajobé.

Prace spliiuje zékladni poZzadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni

obhajobé: 1. ano
2.ne
Navrhovani klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobie

4. nevyhovél



Otazka k tustni obhajobg prace:
Jakym zplisobem probihal vybér dotazovanych pro vasi praci?
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