JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH

Zdravotné socialni fakulta

POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijmeni studenta: Matéj Skorepa
Studijni obor: Ochrana obyvatelstva se zamérenim na CBRNE
Vedouci bakalarské prace: Ing. Lenka Brehovska, Ph.D.

Katedra/ ustav: URT

Nazev bakaldrské prace: Analyza bezpecnostni situace v Evropské unii poslednich 15 let

Volba tématu:

Cil prace a jeho naplnéni:
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Struktura prace: 1
2
3
4
Prace s literaturou: 1
2
3
4

Vybaveni prace (data, tabulky,
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Piinosy bakalaiské prace:

1
2
3.
4

. Mimofadné aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. Uzite¢né a prospésné

. Standardni Groven

. Neobvyklé

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
. Nevhodné zvoleny cil

. Originélni — zdaftila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

. Vynikajici, pouzity dosud nebéZné prameny

. Velmi dobra, pouzity nejnoveéjsi dostupné prameny

. Dobra, bézné dostupné prameny

. Nedostate¢na — s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu

grafy, piilohy):

. Mimofadné, funkéni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici

. Originalni, inspirativni nazory

. Ne zcela béZné nazory

Vlastni nazor argumentaéné podpoieny
. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:

1
2
3
4

Formalni stranka:

TS S

. Praci lze uplatnit v praxi

. Praci lze uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovani

. Praci nelze piili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce
. Vyborna

. Velmi dobra

. Piijatelna
. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra

c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra

d) nevyhovujici

Kontrola plagiatorstvi v systému STAG:  a) prace dle posouzeni neni plagiat
b) prace dle posouzeni je plagiat

Slovni hodnoceni v pfipadé vyskytu podobnosti BP s jinymi texty (v systému STAG):
% shody:
Zduvodnéni shody:

Zasadni pfipominky k bakalaiské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym ¢astem prace:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Student si jako své téma vybral velice naro¢nou oblast zkoumani, kterd vyzaduje vybornou
orientaci v prostiedi a nacteno velké mnozstvi dokumentti. Student v teoretické ¢asti vymezil
zékladni pojmoslovi, se kterym se setkava v prub&hu celého vypracovani bakalaiské prace.
Popisuje vyvoj bezpecnosti do roku 2001. Za velké plus ocemiuji hloubku zkoumané
problematiky, kde se student zaméfil nejen na novodobé dgjiny, ale bezpeénost popsal v ramci
sttedovéku po soudasnost. Ctenafi to d4 uceleny pohled na problematiku, a pochopeni
mnohych bezpeénostnich zmén. Velkou ¢ést poté vénuje pouze situaci pred rokem 2001.

V metodice student popsal, jakym zplUsobem praci vypracovaval. Prace je teoretickd a
zaméfena na hloubkovou analyzu dokumentii a dat. Neni praktickym zkoumanim v terénu.
Vysledky student rozdélil do nékolika velkych bloki, které bliZze rozebiral a v diskuzi se
k bezpe¢nostnim tématim vracel a rozebiral své i odborné postiehy pro¢ a jakym zplsobem
se bezpecnostni situace ménila.

Na préaci ocefuji jeji zpracovani a originalni vypracovani. Velice oceriuji mnozstvi pouzité
literatury, celkem se jedna o 130 zdroji a skoro polovina je cizojazy¢énych. Praci navrhuji
ocenit cenou dékanky. Studentovi navrhuji pfipravit ¢lanek do ¢asopisu.

Prace spliuje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni

obhajobeé: 1. ano
2. ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné

2. velmi dobfe

3. dobie



4. nevyhovél

Otézka k ustni obhajobé prace:
V em vidite nejveétdi zlomy v bezpeénostni politice EU od roku 20017

Datum:14.5.2019 Podpis vedouciho bakalafské prace.. ///, ...........................



