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Nazev bakaldrské prdce: Zmény stievni mikroflor po podani antibiotik u batolat

v souvislosti s vyzivou

. Mimotadné aktualni

. Aktudlni pro danou oblast
. UZite¢né a prosp&iné

. Standardni droven

. Neobvyklé

Volba tématu:
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Cil prace a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
- Vhodné zvoleny cil, ktery byl &édsteéné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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Struktura prace: . Originalni — zdafila
. Logicka — systémova
. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud nebé&Zné prameny

2. Velmi dobrd, pouzity nejnov&jsi dostupné prameny
3. Dobr4, bézné dostupné prameny
4

- Nedostate¢na — s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, piilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému dopInéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalafské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela béZné nazory
3. Vlastni ndzor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakaléiské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
. Prici Ize uplatnit ve vyuce
. Vhodna pro publikovani
. Préci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce
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Formalni stranka: . Vyborna
. Velmi dobra
. Piijatelna

. Nevyhovujici
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Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni ptipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym Cdstem prace:
teoreticka ¢4st, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Teoreticka ¢ast je podrobné a peclivé zpracovana.

Cile prace jsou jasné€ stanoveny.

V metodice postradam informaci o piivodnim zaméru tykajici se zdpisu jidelni¢ku batolat —
chybi informace o po¢tu dnf, tato informace je nasledné uvedena v diskusi.

Vysledky: u kazdého batolete jsou uvedeny zakladni informace, dale je uveden jednodenni
jidelnidek. Jedna se pouze o informace o druhu potravin, nikoli 0 mnozstvi, to je jisté problém
pro nasledné hodnocent jidelnicku. Pfesto byl jidelnicek kazdého batolete zhodnocen slovné
alespoii na z4kladé znalosti autorky. Pro uplné splnéni cile, ktery se tykal jidelnic¢ku deti by
bylo potieba ziskat podrobn&jsi zéznam, oviem jak uvedla autorka, prestoZe matky byly
poudené o tom, jak jidelnicek zapisovat, nebyly schopné takovy zapis dodrZet.

Déle jsou v ramci vysledki uvedeny také podrobnéjsi informace o jednotlivych bakteriich,
které byly nalezeny ve stolici ditéte.

Diskuse i zavér jsou v pofadku a shrnuji danou problematiku a zjiSténi, porovnavaji
s dostupnymi zdroji.

Prace spliiuje zékladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k tstni

obhajobé: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobte

4. nevyhovél
Otazka k ustni obhajobé prace:

Jaké nejvétsi nedostatky vidite v jidelniCeich batolat, které se (¢astnili Vaseho vyzkumu, jaké
potraviny by bylo vhodné do jidelnick zafadit? (jako celkové hodnoceni vSech 20 batolat)
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