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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a pFijmeni studenta: Radka Smidova

Studijni obor: Nutricni terapeut

Vedouci bakaldarské prace:  MUDTr. Iveta Sukdolova
Katedra/ ustav:

Nazev bakaldrské prdce: Hodnoceni vyZivy pacientii s dysfagii

Volba tématu: 1. Mimoiadné aktualni
2. Aktualni pro danou oblast
3 AUZite¢né a prospésné
4. Standardni Uroven
5. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni:  Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodng zvoleny cil, ktery byl ¢asteéné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originélni — zdafila
2. Logické — systémova
[}/ Logicka — tradiéni
4. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouZity dosud neb&Zné prameny
L?V elmi dobra, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
Dobra, béZné dostupné prameny

4. Nedostate¢na — s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimofadné, funkéni
Velmi dobré, funkéni
(G/Odpowda nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalaiské prace: 1. Originalni, inspirativm' nazory
2. Ne zcela bézné nazory
(//V lastni nazor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:
raci lze uplatnit v praxi
Q/Pracx lze uplatnit ve vyuce
3 Vhodné pro publikovani
4. Praci nelze piili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formadlni stranka: 1, Vyborna
. Velmi dobra
3. Ptijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
i byvelmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika | ayAyborna
) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Kontrola plagiatorstvi v systému STAG: race dle posouzeni neni plagiat
b) prace dle posouzeni je plagiat

Slovni hodnoceni v ptipadé vyskytu podobnosti BP s jinymi texty (v systému STAG):
% shody:
ZAGvOdNnEni ShOAY:. ... ..erniriiiii e

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1 hemam
2. mam tyto:

................................................................................................

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadfete se prosim k jednotlivym &astem prace: teoretickd Cast,
metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Studentka si zvolila jako téma své bakala¥ské prace zmapovat a zhodnotit vyZivu u pacienti s dysfagii a to
jak po strance vyZivového sloZeni a energeticke dostate¢nosti, tak z hlediska tpravy stravy. Teoretické Cast
velmi podrobné popisuje jak anatomické poméry, fyziologii polykani, tak i moZnosti vyZivy pacientd s
dysfagii. Studentka zde vychézela z dostate¢ného mnoZstvi aktualni odborné literatury. Pro vyzkumnou
Y4st si stanovila uvedené cile a vyzkumné otizky. Respondenty pro sviij vyskum ziskala metodou
G&elového vybéru v jednom konkrétnim rehabilitaénim zafizeni. Pro vyzkumnou ¢&ast zvolila kvalitetivni
metodu vyzkumu a data, ktera byla zpracovdna metodou sekundarni analyzy dat, ziskala rozborem
zdravotnické dokumentace a jidelnitkd respondenti. Jidelnitky byly analyzovany pomoci nutri¢niho
softwaru Nutriservis Professional.

Cile préce byly dle mého nazoru naplnény, i kdyZ ziskavani informaci ohledn& vyZivy pacientl i zmén
jejich hmotnosti bylo pomérné komplikované. Prace ukazuje, Ze vyZiva dysfagickych pacientii v daném
zetizeni je plnohodnotnd a pacienti jsou saturovani vSemi potfebnymi Zivinami s adekvatni energetickou
hodnotou a v takové form&, kterd je vhodnd pro konkrétni formu dysfagie.

Prace miiZe slouZit jako zpé&tna vazba pro dané zafizeni ve kterém studentka provadéla svij vyzkum a
zarovéi mize slouzit jako zdroj informaci o riiznych typech dysfagické diety.

Prace spliiuje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobg: l}/ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: [}/ vyborné
2. velmi dobfe

3. dobfe
4. nevyhovél

Otézka k ustni obhajobé prace: Nemam /



