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Nazev bakalarské prace: Vyuziti imunohistochemie p¥i vySetieni biopsie mlécné Zldzy

. Mimotadné aktualni
. Aktualni pro danou oblast

Volba tématu: 1
2
3. UZite¢n¢ a prospéiné
+
3

. Standardni Groven
. Neobvyklé

1. Vhodné zvoleny cil, ktery bvl naplnén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢astec¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

4. Nevhodné¢ zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:

Struktura prace: 1. Originalni — zdafil4
2. Logickd — systémova
3. Logicka — tradi¢ni
4. Pro dané téma nevhodna

Préace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny
2. Velmi dobrd, pouZzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobré, bézné dostupné prameny
4. Nedostate¢na — s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimof#adné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

1. Originilni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nazor argumentacn¢ podpoteny
4. Vlastni nazor chybi

Pfinosy bakalatské prace:

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Prici lze uplatnit v praxi
2. Préaci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Ptijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vvborna

b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

Kontrola plagiatorstvi v systému STAG:  a) prace dle posouzeni neni plagiat
b) prace dle posouzeni je plagiat

Slovni hodnoceni v ptipadé vyskytu podobnosti BP s jinymi texty (v systému STAG):
% shody:

...............................................................................................................

Zasadni ptipominky k bakalaiské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym &astem prace:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Teoreticka ¢ast BP je vhodné strukturovana a vystihuje problematiku patologie mlééné Zlazy
se strunou a prehlednou charakteristikou jednotlivych definovanych morfologickych
jednotek. Popisované protilatky pro imunohistochemické vysetfeni drzi krok se soucasnymi
trendy vySetieni prediktivné prognostickych markeri. Taktéz kapitola Epidemiologie
prezentuje aktudlni data.

V ¢asti Metodologie je podrobnym zptisobem krok za krokem popsano zpracovani vzorkl od
jejich odbéru po kone¢né histochemické, resp. imunohistochemické barveni. Velikost
vySetrovaného souboru je pro potieby BP plné dostacujici.

Vysledky jsou zpracovany piehledné.

Diskuze s vyuzitim zdroji zahrani¢ni literatury objektivné vysvétluje dosazené vysledky.
Navrzené hypotézy byly adekvatné obhajeny.

Zaveér: Bakalafska prace zaméfena na vyuziti imunohistochemie pii vySetfeni biopsii mlé¢né
Zlazy struénym a pfehlednym zptisobem shrnuje dostupné informace k zadané problematice.
Tuto praci doporuéuji k obhajobeé.



Prace spliiuje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci. a proto ji doporucuji k ustni
obhajobeé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vvborné

2. velmi dobfe
3. dobie
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajob¢ prace:
1. Cim si vysvétlujete nulovou pozitivitu genu Her2 ve vasem vysetfovaném souboru? Dle
va$ich udaji v obecném Gvodu se pocet pozitivnich karcinomt pohybuje v rozmezi 15-20%,
nekteré zdroje uvadéji az 30%. Ocekaval bych tedy ve vasem souboru alespon 4-5 pozitivnich
pripadu.
2. Co je Q-skore a jak se jeho hodnoty stanovuji?
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