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1. Mimoradné aktualni

2. Aktualni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospesné
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‘hodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

hodné zvoleny cil. ktery byl ¢astecné naplnén
'hodné zvoleny cil. ktery nebyl naplnén

4. Nevhodné zvoleny cil
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Struktura prace: 1. Originalni — zdarila
2. Logicka — systémova
3. Logicka — tradiéni
4. Pro dané¢ téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici. pouzity dosud neb&ézné prameny
2. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra. bézné dostupné prameny
4. Nedostate¢na — s ohledem na poZzadovany pocet nebo kvalitu

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, prilohy):
1. Mimoradné. funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovidi nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Prinosy bakalafské prace: 1. Origindlni, inspirativni nizory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni ndzor argumentaéné podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vvuce:
1. Prici lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Préaci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

FFormalni stranka: 1. Vvborna
2. Velmi dobra
3. Prijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykovi stranka: I. Stylistika  a) v¥borns
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vwborns
b) velmi dobra

¢) dobra
d) nevyhovujici

Kontrola plagiatorstvi v systému STAG:  a) price dle posouzeni neni plagiat
b) prace dle posouzeni je plagiat

Slovni hodnoceni v pripadé vyskytu podobnosti BP S Jinymi texty (v systému STAG Ji
% shody:

Zasadni pripominky k bakalaiské praci:

1. nemim

2. mam tyto: )
Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadicte se prosim k jednotlivym &dstem prace:
teoreticka ¢ast. metodologie. vysledky, diskuze, zaver):
Teoretickd ¢ast je piehledna. rozdéleni kapitol odpovida zpracovanému tématu.
Cil prace a metodika jsou odpovidajici. studentka zpracovala kvalitativni vyzkum ve formé
trech kazuistik — déti dochdzejicich do centra Kaika. kde Jje détem poskytovana komplexni
pece. Jednotlivé kazuistiky jsou podrobné zpracované ve forme kineziologického rozboru a
shrnuti vysledki vyzkumu.
V diskuzi studentka spravne konfrontuje klinicky obraz svych probandu s klinickymi nalezy
popsanymi v odborné literatufe.
V zavéru price se jednoznacné potvrzuje. ze multidisciplindrni spoluprace a spravné
nacasovani jednotlivych terapii hraje v celkovém efektu lé¢by vyznamnou roli.
Velice ocefuji. Ze za praktické provedeni tohoto vyzkumu byla studentka ocencna vedenim
centra Kanka a jeji vysledky budou zavzaty do dalsiho praktického chodu pracoviste.

Prace splnuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporu¢uji k stni
obhajobé: 1. ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vvborné

. velmi dobie
. dobte

4. nevyhovel

e Lo o

Otazka k ustni obhajobé prace:
U jakych dal3ich diagnoz by jste doporucovala casovou souhru v terapeutickych tkonech
[yzioterapie a logopedie?

Datum: 20.5.2019 Podpis vedouciho bakalafské prace.......... ’/ SR



