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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijmeni studenta: Petra Kolbabovd

Studijni obor: Fyzioterapie

Oponent bakalarské prace:  MUDr. Iveta Sukdolova

Katedra/ ustav: UFM

Nazev bakaldarské prace: Rozdily ve fyzioterapii po implantaci totdlni endoprotézy kloubu
kycelniho a kolenniho

Volba tématu: 1. Mimofadné aktualni
. 2« Aktudlni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospésné
4. Standardni tiroven
5. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: | 1,Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢asteéné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originalni — zdafila
2-Logicka — systémova
l{Logické — tradi¢ni
4. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: I/Vynikajici, pouZity dosud nebéZné prameny
2. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, bézn¢ dostupné prameny
4. Nedostate¢na — s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy. piilohy):
1. Mimoradné, funkéni
2,Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalarské prace: LI/Originéalm', inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni nazor argumenta¢né podpoteny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci Ize uplatnit v praxi
2, Préci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze pfili3 vyuzit ani v praxi ani pii vyuce

Formalni stranka: 1LAVyborna
2. Velmi dobra
3. Pijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika ( })’V)’/bomé
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika yborna
L%))/:elmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni piipominky k bakalafské praci:
1, nemam
(’{ mam tyto:

............................................................................................................

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym Céstem prace:
teoreticka ¢ast. metodologie. vysledky, diskuze, zaver):

Studentka zvolila tama, které je z divodu vysokého poctu pacientu, ktefi kazdorocné
podstupuji operaéni vyménu kycelniho nebo kolenniho kloubu, velmi aktualni.
Teoreticka &ast je prehledna a vycerpavajici a odpovida velkému mnozstvi aktualnich zdroju.
Studentka si stanovila za cil své prace zmapovat rozdilné a spoleéné rysy fyzioterapie po
implantaci obou typu endoprotéz. K dosazeni cile pokladd vyzkumnou otazku: Jaké jsou
moznosti fyzioterypie po totdlni endoprotéze kolenniho a ky¢elniho kloubu.
7volila metodu kvalitativniho vyzkumu a ziskané idaje zpracovala formou kazuistik.
Zhodnocenim prace s pacienty a svych vysledki dospéla k zavéru, zZe rehabilitace po TEP
kyéelniho kloubu je slozit&jsi a i pro pacienta naroénéjsi nez po TEP kolenniho kloubu.
Dle mého nézoru byl cil prace naplnén, a to i pfes nizky pocet respondenti, ktery neumoZznuje
objektivné zhodnotit v8echny rozdily v pooperacni fyzioterapii u téchto dvou skupin pacienti.
Tato prace miiZe byt pouZita ve vyuce studentii fyzioterapie jako piehled odlisnosti v
pooperaéni rehabilitaci u pacienti s TEP ky¢elniho a kolenniho kloubu.

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci. a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé:  L-ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: Vl./vjfhomf:
2. velmi dobfe
3. dobfte
4. nevyhovel

Otazka k ustni obhajobé prace: nemam



