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Nazev bakaldrské prace:; Fyzioterapie u pacienti s 1ézi rotatorové manzety
Volba tématu: 1. Mimoradné aktualni
2. Aktuilni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospésné
4. Standardni tiroven
5. Neobvyklé
Cil prace a jeho napInéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl napinén
2. Vhodn¢ zvoleny cil, ktery byl ¢astecné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil
Struktura prace: 1. Originalni — zdarila
2. Logicka — systémova
3. Logicka — tradi¢ni
4. Pro dané téma nevhodna
Préce s literaturou: I. Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny
2. Velmi dobri, pouzity nejnovéjii dostupné prameny
3. Dobra, bézné dostupné prameny
4. Nedostate¢nd ~ s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu

Vybaveni prace (data. tabulky, grafy, pfilohy):

- Mimotadné, funkéni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému dopInéni textu
. Nedostadujici
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Prinosy bakalarské prace: - Origindlni, inspirativni nazory

. Ne zcela bézné nazory

- Vlastni nazor argumentaéné podpoieny
. Vlastni nazor chybi
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Uplatnéni bakalarské prace v praxi a ve vyuce:

- Préci lze uplatnit v praxi

. Praci Ize uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovani

- Praci nelze pfilis vyuzit ani v praxi ani pii vyuce
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Formalni stranka: . Vyborna
. Velmi dobra
. Pfijatelna
. Nevyhovujici
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Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

7. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Kontrola plagiatorstvi v systému STAG: a) prace dle posouzeni neni plagiat
b) prace dle posouzeni je plagiat

Slovni hodnoceni v piipadé vyskytu podobnosti BP s jinymi texty (v systému STAG):
% shody:

Zasadni pripominky k bakalarske praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym &astem prace:
teoreticka cast. metodologie. vysledky. diskuze, ZAVET):

V teoretické ¢asti student shrnuje problematiku l€zi rotatorové manzety. popisuje Sirokou Skalu
klinickych jednotek. které pod toto onémocnéni spadaji. Nechybi anatomicka vychodiska. kineziologie
ramenniho kloubu a moznosti terapie jak konzervativni, tak operacni. Metodika obsahuje viechny
nalezitosti véetné podrobné baterie klinick¢ho vysetieni, které nezapomina ani na hodnoceni aktivity
HSSP. V praktické casti je popsan soubor 3 pacientt, ktefi podstoupili vstupni vydetieni, studentem
navrzenou lécbu a prosli vystupnim vygetienim. Velmi prakticka je obrazova dokumentace u
jednotlivych pacienti. kterd nazorné dokumentuje stav pacienti pred a po lécbeé a ukazuje tak efekt
terapie, ktery je dilezity nejen pro terapeuta, ale i pro pacienta. V diskuzi student zmifiuje dilezity
fakt, a to je zapojeni HSSP a jeho vliv na funkeni stabilizaci lopatky, potazmo cel¢ho ramenniho
pletence. Argumentacng¢ je toto tvrzeni podpofené Kolafem a Lewitem a stejné tak vedouci prace ma
stejnou klinickou zkuSenost. Dalsim ditlezitym faktem, ktery z diskuze vyplyva je nutnost dlouhodobe
spoluprace pacient-fyzioterapuet, resp. dlouhodobého doméciho cviCeni pacienta k znovunavraceni
poskozené funkce ramenniho kloubu. V zavéru prace student zodpovida vyzkumné otazky a shrnuje
naplnéni ¢ild prace. Vyzkumné otazky prace byly zodpovézeny resersi dostupné literatury vénujici s
problematice a vlastnim vyzkumem, kde student prokazal schopnost analyzovat ziskana data, vystavét
na nich terapeutickou jednotku a posléze vie logicky shrnout ve vystupnim vysetieni.

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k tstni
obhajobg: 1. ano

2.ne
Nayrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobre
3. dobte
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:
Jak t&sné vnimate propojeni dané diagnozy ( léze manZety rotator() a miry aktivace HSSP?

Datum:... 7.0 el Podpis vedouciho bakalafské prace



