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. Mimoradné aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. UziteCné a prospésné

. Standardni uroven

. Neobvyklé

Volba tématu:
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. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil préace a jeho naplnéni:
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. Originalni — zdarila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:
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. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny

. Velmi dobri, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny

. Dobra, bézn¢ dostupné prameny

. Nedostate¢na — s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu

Prace s literaturou:
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, prilohy):
1. Mimoiadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalarské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni nazor argumentacéné podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Préaci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze prili§ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Prijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vvborna
b) velmi dobra

c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna

b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

Kontrola plagiatorstvi v systému STAG:  a) prace dle posouzeni neni plagiat
b) prace dle posouzeni je plagiat

Slovni hodnoceni v piipadé vyskytu podobnosti BP s jinymi texty (v systému STAG):

% shody:

0 % shoda

Zasadni pripominky k bakalarské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym céstem prace:
teoreticka cast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Predné bych chtéla uvést, ze studentka pravidelné¢ a svédomité konzultovala, na konzultace
prichazela pfipravena a pfipominky k praci zapracovala.

Piedlozena BP se vénuje tématu podporovaného zameéstnavani a jeho vyznamu pro lidi s
mentalnim postizenim. Jedna se o téma dlouhodobé aktudlni a velmi ocenuji, Ze se autorka
tématu zhostila velmi kvalitné, s velkym nasazenim a Ze sbér dat ziskavala pfimo od osob s
mentalnim postiZenim.

V teoretické ¢asti BP autorka predstavuje problematiku mentalniho postiZeni v oblasti prace a
sousttedi se na odbornou pomoc v oblasti zaméstnavani osob s mentalnim postizenim.

V praktické ¢asti BP autorka stanovuje vyzkumny problém a z n€j vychdzejici vyzkumny cil,
kterym je objasnit postoj dospélych osob s mentalnim postizenim k fenoménu prace. Autorka
pro naplnéni vyzkumného cile vyuziva rozhovorl s 6 informanty, které analyzuje metodou
otevieného kddovani. Veskeré odhalené kategorie autorka objasiiuje a priklada pfimé citace
informant. Jak je z metodologie i z nasledného popisu patrné, autorka praktickou ¢ast velmi
dobie uchopila. Oceriuji i detailni a presné formulované dotazy vhodné pro vybranou skupinu
informanti, dobré uchopeni otevieného kédovani a etiku vyzkumu (viz piiloha ¢. 1).

Praci hodnotim jako velmi kvalitné zpracovanou.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k Gstni
obhajobe: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vvborné
2. velmi dobfte
3. dobie

4. nevyhovel

Otazka k ustni obhajobé prace: 3 o
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