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Vedouct bakaldrské prdce: Mgr. Bohdana Btizova, Ph.D.
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Ndzev bakalarské prdce: Vyznam pomoci dobrovolnikii v rodinach s jedinci se zdravotnim
postiZenim

. Mimotadné aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. Uzite¢né a prospésné

. Standardni Groveri

. Neobvyklé

Volba tématu:
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. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl éaste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:

Y S

Struktura prace: . Originalni — zdarila
. Logicka — systémova
. Logicka — tradiéni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud neb&ézné prameny

2. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobré, bézné dostupné prameny
4

. Nedostate¢na — s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimoftadné, funkéni
. Velmi dobré, funkéni
. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici
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Piinosy bakalarské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nazor argumenta¢né podporeny
4

. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalarské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Préci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze pfili§ vyuZzit ani v praxi ani pii vyuce

Formalni strinka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Pfijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika ~ a) vyborna

b) velmi dobra
c) dobra

d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna

b) velmi dobra
¢) dobra

d) nevyhovujici

Kontrola plagidtorstvi v systému STAG: a) prace dle posouzeni neni plagiat
b) prace dle posouzeni je plagiat

Slovni hodnoceni v pripadé vyskytu podobnosti BP s jinymi texty (v systému STAG):
Kontrola plagidtorstvi vykazuje nejvyssi miru podobnosti 0 %.

Zasadni pripominky k bakalarské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadfete se prosim k jednotlivym ¢astem prace: teoreticka ¢ast,
metodologie, vysledky, diskuze, zaveér):

V teoretické cdsti se studentka zabyvd mnoha tématy, které povazovala za priléhavé a zajimavé
k celkovému tématu prdce. Neékteré kapitoly nicméné nejsou piimo vztaZené k praktické cdasti, také
kvantita informaci se odrazila na jejich kvalité — informace jsou mnohdy obecné ¢i povrchni — coz
ovSem nemusi byt vidy na Skodu. Studentka radné pracuje s literaturou, vyuzila jak odborné zdroje,
tak mnoho aktudlnich praktickych prirucek z oblasti dobrovolnictvi,

V praktické casti studentka popisuje metodiku vyzkumu, zaméruje se také na etické aspekty jeji
prace, coZ je vtomto pripadé velmi citliveho témaru dilezité. Studentka prokdzala schopnost
empaticky komunikovat s rodici, i kdyZ béhem rozhovoru nezachdzeli do Zddnych podrobnosti.
Vysledky jsou prezentovany prehledné v tabulkdach. V diskusi se odrdZi osobni zkusenost studentky
v této oblasti, studentka uvadi své predpoklady a ndzory, porovnavd je s vysledky a také s poznatky
odborné literatury. Prdce (jak teoretickd, tak prakticka cdst) je takovou sondou do této problematiky u
Sesti rodin — nicméné z vysledkii je zFejmé, Ze by si téma zaslouzilo hlubsi zpracovani.

Prace splfiuje zdkladni poZzadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k Gstni obhajobé:
1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfe
3. dobre
4. nevyhovél

Otazka k Gstni obhajobé prace:
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