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Zdravotné socialni fakulta

POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijment studenta:
Studijni obor:

Vedouci bakalarské prdace:
Katedra/ ustav:

Nazev bakaldrské prace:

Volba tématu:

Cil prace a jeho naplnéni:

Struktura prace:

Prace s literaturou:

Eva FabeSova, Dis

Specialni pedagogika

Mgr. Drahoslava Prollova

Socidlnich a specialnépedagogickych véd

Problematika zneuzivani navykovych litek ve vybraném
vychovném fstavu

. Mimotédné aktudlni

. Aktualni pro danou oblast
. Uzite¢né a prospesné

. Standardni uroven

. Neobvyklé

W B ) ) —

. Vhodn¢ zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢asteéné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodng zvoleny cil

S S

. Originalni — zdaftila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

B w0 —

I. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny

2. Velmi dobra. pouzity nejnovéjsi dostupné prameny

3. Dobra, bézné dostupné prameny

4. Nedostate¢na — s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

Piinosy bakalarské prace:

. Mimotadné, funkéni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici

TS S

1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni ndzor argumenta¢né podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalarské prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:

1. Praci lze uplatnit v praxi

2. Praci lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovani

4. Praci nelze piilis vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

. Vyborna

. Velmi dobra
. Ptijatelna

. Nevyhovujici

O



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Kontrola plagidtorstvi v systému STAG:  a) prace dle posouzeni neni plagiat
b) prace dle posouzeni je plagiat

Slovni hodnoceni v ptipadé vyskytu podobnosti BP s jinymi texty (v systému STAG):
% shody:

Zasadni pripominky k bakalarské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym &astem prace:
teoretickacast.metodologie,vysledky,diskuze.zaver):

V teoretické casti studentka dostatecné rozpracovala téma navykovych ldatek, problematiku
zavislosti, dale struéné popsala instituce vykondvajici ustavni a ochrannou vychovu dle
zakona 109/2002 Sb. Ddle se v teoretické casti dostatecné zabyvd poruchami chovani a
oblasti prevence.

V' praktické casti studentka pouzila metodu sbhéru dat a dlouhodobého pozorovani
vwzkumného vzorku, kterym byla vychovnd skupina 6 divek v konkrétnim vychovném ustavu.

V pFipadovych studiich jsou obsaZena vSechna fakta, vztahujici se k tématu prdce.

Na zdkladé analyzy dat, kterd jsou prehledné zaznamenana v tabulkach a jednom
grafu, studentka v diskusi potvrzuje fakta, kterd se shoduji s tvrzenimi v teoretické casti a dale
zde wvadi konkrémni data o nejvice zneuZivanych latkach v daném zarizeni. Zamysli se nad
FeSenim této problematiky na zakladé své dlouholeté praxe i v zavislosti se souc¢asnou platnou
legislativou.

Velmi si vazim osobniho ndazoru studentky, ktery oteviené zverejnila v BP.

Domnivam se, Ze zrejmé vysledky uvedené v analyze dat, mohou byt pouZity jako priklad v
teoretické vuce. Prdaci hodnotim jako velmi zdarilou.

Prace spliluje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k tstni
obhajobeé: 1. ano

2. ne

Navrhovana klasitikace: 1. vyborné



2. velmi dobre
3. dobre
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:

Datum: 30.5.2019 Podpis vedouciho bakalarské préce....f ..... A



