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. Mimo¥adné aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. Uzite¢né a prospésné

. Standardn{ uroven

. Neobvyklée

Volba tématu:
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Cil prace a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
Vhodné zvoleny cil. ktery byl ¢aste¢ne naplnén
_Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

Nevhodné zvoleny cil
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Struktura prace: . Originalni — zdaFila

. Logicka — systémova

. Logické — tradicni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s hteraturou: . Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny
. Velmi dobra, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
_Dobra, bézné dostupné prameny

‘Nedostateéna — s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy. ptilohy):

_Mimofadné, funk¢ni

“Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici

W b —

|. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3 Vlastni nazor argumentacné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Prinosy bakalaiské prace:

Uplatnéni bakalafské prace v praxia ve vyuce:
|. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze piilis vyuzitani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: . Vyborna
. Velmi dobra
. Piijatelna

. Nevyhovujici
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Jazykova stranka: |. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalaiské praci:
1. nemam

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym Castem prace:
teoreticka ¢ast. metodologie. vysledky. diskuze. zaver):

Autorka predklada praci. kterd se vénuje nepfili§ zmapovanému tématu — moznosti vyuziti
diagnostického nastroje  Test motoriky MABC-2 pro zjisténi motorické drovn¢ deti
s poruchami autistického spektra.

V teoretické &asti vytycuje terminologii. dale se vénuje jednotlivym poruchdm autistického
spektra a jejich charakteristickym projevim. V daldi kapitole nastifuje problematiku
motoriky. odliSuje jednotlivé druhy a neopomiji vyvojové hledisko. Posledni kapitola
teoretické ¢asti je vénovana testu motoriky MABC-2.

Kladné v teoretické &asti hodnotim préci s literaturou. autorka uvadi nejnovéjsi informace,
jako nap. klasifikaci podle MKN-11, nicméné v praci zdavodnuje. pro¢ se opira o klasifikaci
dle MKN-10.

Empirickd &ast nese prvky kazuistického pFistupu. autorka vystavuje testové situaci tfi
probandy ve véku 7 — 10 let, jejich chovani béhem testu pozoruje. nasledné porovnava
snormou a vysledky interpretuje. V diskuzi poté porovnava svd zjisteni s dostupnou
literaturou. Nutno dodat. ze pii testovani autorka voli originalni metodu. ktera test ¢ini pro
déti poutavym.

Velice dobie zpracované jsou prilohy. obsahuji nejen popis danych subtesti. ale i autor¢ino
kreativni pojeti a nazorné fotografie.

Celkové je prace na velmi dobré odborné arovni. autorka si je védoma limiti svého vyzkumu
aty uvadi. Tu a tam se v praci vyskytuji uréité gramatické nedostatky.

Prace spliuje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k astni
obhajobé: 1. ano
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Navrhovana klasifikace: 1. vyborné

2. velmi dobie
3. dobfte

4. nevyhov¢l

Otazka k ustni obhajobé prace:

I. Jelikoz vsichni ti testovani probandi kromé poruch autistického spektra meli
diagnostikovanou i lehkou mentalni retardaci. jak by autorka odlisila. zda na vysledek v testu
motoriky ma vliv spise LMR i PAS?

2. Domniva se autorka. 7e kreativni pojeti testové situace mohlo ovlivnit validitu daného testu
a zda je mozné porovnavat takto ziskané vysledky s normou platnou pro dany test?
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