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. Mimofadn¢ aktualni

. Aktudlni pro danou oblast
. UZite¢né a prospésné

. Standardni Groven

. Neobvyklé

Volba tématu:

(U, I TS I

. Vhodné& zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:
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. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:

B L b —

. Vynikajici, pouzity dosud nebézn€ prameny

. Velmi dobra, pouzity nejnovejsi dostupné prameny

. Dobr4, bézné dostupné prameny

. Nedostate¢na — s ohledem na poZadovany pocet nebo kvalitu

Prace s literaturou:

W) B —

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

. Mimotadné, funkéni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici

LN~

. Originalni, inspirativni nazory
. Ne zcela béZné nazory

1
2
3. Vlastni nazor argumentaéné podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Piinosy bakalaiské prace:

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:
1. Prici lze uplatnit v praxi
2. Prici lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Piijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra

c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra

c¢) dobra
d) nevyhovujici

Kontrola plagiatorstvi v systému STAG:  a) price dle posouzeni neni plagiat
b) prace dle posouzeni je plagiat

Slovni hodnoceni v pfipadé vyskytu podobnosti BP s jinymi texty (v systému STAG):

% shody: <5 %.

Zdtvodnéni shody:

Shoda se vyskytuje v pfedepsaném prohlaseni, v piipadé vyskytu shody v dal$im textu je
tento text fadné citovan.

Zéasadni ptipominky k bakalarské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym &astem prace:
teoreticka Cast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):
Bakalaiskd prace se zabyva tématem piedporodni piipravy v regionu Ceské Bud&jovice.
V teoretické Casti studentka popisuje jednotliva témata pfedporodni ptipravy, které rozdélila
na témata teoreticka a prakticka. Teoreticka ¢ast je velmi peélivé zpracovana a psana Ctivou
formou. Pro =ziskani dat studentka vyuzila kvalitativni vyzkumné S$etfeni pomoci
polostrukturovanych rozhovora. Vyzkumny soubor tvofily Zeny absolvujici pfedporodni
ptipravu v regionu Ceské Budg&ovice a porodni asistentky pracujici na porodnim séle.
Vysledky vyzkumného Setfeni u obou vyzkumnych soubort studentka piehledné zpracovala
do kategorii a podkategorii a pouzila pfimé citace v odpovédich informantek. V diskuzi
studentka ziskana data komparuje s odbornymi zdroji a vyuZziva i vlastni nazor. V zavéru jsou
shrnuty vysledky vyzkumného Setieni. Za piinos prace povazuji ptfedstaveni ndvrhi na
zdokonaleni kurzi ptedporodni piipravy.
Prace spliiuje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuc¢uji k tstni
obhajobe: 1. ano

2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfte
3. dobie
4. nevyhovel
Otazka k ustni obhajobé prace:
Pfemyslela jste nad tim, jakym zpisobem vyuzijete informaci ziskanych vyzkumnym
Setfenim, které uvadite v Navrhu Zen na zdokonaleni kurzu pfedporodni piipravy? e

Datum:...””. . 2. 7Z...  Podpis vedouciho bakalafské prace...... ... ... N i s



