JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH

Zdravotne socialni fakulta

POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijmeni studenta
Studifni obor:

Vedouci bakaldrské prdce.
Katedra/ ustav:

Nazev bakalarské prace.

Volba tématu;

Cil prace a jeho naplnéni:

Struktura price;

Prace s literaturou:

Mgr. et Mgr. Jana Nova

Specialni pedagogika - vychovatelstvi

Mgr. Bohdana Bfizova, Ph.D.

Ustav socialnich a specialné pedagogickych véd
Dobrovolnictvi u jedincu s PAS z pohledu dobrovolniki

. Mimoradné aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. UZitecné a prospesné

. Standardni Groven

. Neobvykle
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. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢asteéné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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. Originalni — zdarila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradicni

. Pro dané téma nevhodna
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. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny

. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny

. Dobra, bézné dostupné prameny

. Nedostateéna — s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu
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s

Vybaveni prace (data. tabulky, grafy, prilohy):

Pfinosy bakalarské prace:

. Mimoradné, funkéni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici
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1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nazor argumenta¢né podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:

|. Praci lze uplatnit v praxi

2. Praci lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovani

4. Praci nelze prilis vyuzit ani v praxi ani pii vyuce

[. Vyborna

2. Velmi dobra
3. Prijatelna

4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vvborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevvhovujici

Kontrola plagiatorstvi v systému STAG: a) prace dle posouzeni neni plagiat
b) prace dle posouzeni je plagiatl

Slovni hodnoceni v pripadé vyskytu podobnosti BP s jinvmi texty (v systému STAG):
Kontrola plagiatorstvi vyvkazuje nejvyssi miru podobnosti 0 %

Zasadni pfipominky k bakalarské praci:
1. nemam

2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadrete se prosim k jednotlivym ¢astem prace: teoreticka ¢ast.
metodologie, vysledky. diskuze, zavér):

Teoreticka cast je zpracovana velmi kvalitné, informace jsou jasné, prehledné, véené spravid.
Studentka dobre pracuje s literaturou, vyvuziva také nejnovejsi poznatky. Praktickda ¢dast zaklada rdamec
pro dast praktickou.

K metodologii nemam pripominek, studentka prokdazala schopnost vwzkum pripravit i realizovat
vie Fadné popisuje v metodice. Data jsou prezentovdana formou kategorizace dat. V diskusi se
studentka zamvsii nad svvmi vvsledky, porovadvd je s odbornou literaturou, nechvbi ani viasini ndazor.

£ mého pohledu jde o zdarilow praci, kdv studentka prindsi z praxe, piimo od dobrovolniku, jejich
chusenosti a pocity, coz jsou velmi dulezité informace pro koordindtora dobrovolniku. Dobrovolnicn
u jedincit s PAS je velmi ndarocné (fvzicky i psychicky) a dobrovolnici si zaslouzi (a potrebuji) velkou
podporu a motivaci. '

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci. a proto ji doporucuji k Gstni obhajobé:
|. ano
2.n¢

Navrhovana klasifikace: I. vvborné
2. velmi dobre
3. dobte
4. nevyhoveél

Otazka k Gstni obhajobé prace:



