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Nazev bakalarské prace: Vyuziti analyticko-syntetické metody a metody Sfumato pfi

praci s zaky s parcialnimi poruchami

. Mimotadné aktualni

. Aktudlni pro danou oblast
. Uzite¢né a prospésné

. Standardni uroven

. Neobvyklé

Volba tématu:
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Cil prace a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil. ktery byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢n€ naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodneé zvoleny cil
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Struktura préce: . Originalni — zdafila
. Logicka — systémova
. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny

2. Velmi dobra. pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, bézn¢ dostupné prameny
4

. Nedostateéna — s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimoradné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4, Nedostacujici

Piinosy bakalaiské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory

2. Ne zcela béZné nazory

3. Vlastni ndzor argumentaéné podpofeny
4.

Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalarské prace v praxi a ve vyuce:

. Prici lze uplatnit v praxi

. Préci lze uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovani

. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce
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Formalni stranka: . Vyborna

. Velmi dobra
. Ptijatelna

. Nevyhovujici
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Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalaiské praci:
1. nemdm
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym &astem préce:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

T¢ma hodnocené bakaldiské prace zaméfuje svou pozornost na metody vyuky elementarniho
Cteni a psani v kontextu problematiky Zaki s parcidlnimi poruchami. Teoreticka ¢ast prace je
zpracovana velmi ¢tiveé, systematicky a se zjevnym odbornym vhledem do zpracovavanych
témat. Kapitoly jsou zpracovany vyvazené a maji sviij kontext vempirické &asti textu.
Autorka pracuje s odbornymi zdroji po formalni i etické strance korektn&, nedopousti se
pochybeni proti pozadovanym normém. Pro zpracovani teoretické béaze studentka vyuzila
pozadovany rozsah odbornych zdroji, cizojazyéné zdroje vrozporu spozadavky na
kvalifikaéni prace nejsou zarazeny. V kontextu zaméfeni pozornosti na vyuku elementarniho
Cteni a psani matefského jazyka analyticko-syntetickou metodou a metodou Sfumato tento
fakt nemd negativni disledek na zpracovani soutasného poznani sledovaného problému. Cile
prace jsou formulovany adekvatné k typu kvalifikaéni prace, jejich stylistickd rovina je
stozumitelnd. K jejich naplnéni je zvolen smiSeny pfistup. Struktura praktické ¢asti prace
transparentné  pfedstavuje jednotlivé kroky kvantitativni i kvalitativni ~ strategie.
Metodologické kroky jsou relevantni, vZzadné ¢asti empirického Setieni neni zjevné
pochybeni v metodologické roviné. Za ne zcela zvladnuté lze oznacit zpracovani kapitoly
Diskuse, ktera je spiSe shrnutim vysledkd. Autorka v této stati v Zadném ohledu nekonfrontuje
sve zavery a vysledky s vytvofenou teoretickou bazi, pfipadné s jinymi vyzkumnymi projekty
podobného zaméfeni, jak je Zadouci v diskusi. Stylistickd i formalni rovina textu je velmi
dobra. Prace piedklada zajimavé vystupy pro pedagogickou teorii i praxi. V souhrnném
hodnoceni lze bakalaFskou praci oznacit za zdatilou.

Prace splfiuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k tstni
obhajobg: 1. ano
2. fie

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobte
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:
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