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Nazev bakaldiské prdce: Standardy kvality péce o déti ve Skolskych zaFizenich pro

vykon ustavni a ochranné vychovy

Volba tématu: 1. Mimotadné aktualni
2. Aktualni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospésné
4. Standardni uroven
5. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén

3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originalni — zdatila
2. Logickd — systémova
3. Logicka — tradi¢ni
4. Pro dan¢ téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud neb&ézné prameny
2. Velmi dobra, pouzZity nejnovéjsi dostupné prameny
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3. Dobr4, bézné dostupné prameny

4. Nedostate¢na — s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, piilohy):
1. Mimoftadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovidd nutnému doplnéni textu

4. Nedostacujici

Pfinosy bakalarské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni nazor je uveden
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:
1. Prici lze uplatnit v praxi
2. Préci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovéni
4. Praci nelze piili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Piijatelna
4. Nevyhovujici




Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevvhovujici
2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobri
¢) dobra
d) nevyhovujici

Kontrola plagitorstvi v systému STAG:  a) price dle posouzeni neni plagiat
b) prace dle posouzeni je plagiat

Slovni hodnoceni v piipadé vyskytu podobnosti BP s jinymi texty (v systému STAG):
% shody: nejvys8i mira podobnosti 0%
Zduvodnéni shody: Zadn4 shoda nenalezena

Z4sadni ptipominky k bakalaiské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym &astem préce:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zaveér):

Predkladand bakaldiskd prdace, tykajici se standardi kvality péée a déti ve Skolskych
zaFizenich pro vykon ustavni a ochranné vychovy, je zpracovdana prehledné a srozumitelné.

Autorka v teoretické Cdsti popisuje typy zafizeni pro vykon iistavni a ochranné vychovy,
odpovida dostatecné na to, pro¢ a za jakych podminek jsou déti do téchto zaFizeni
umist’ovdany. V posledni kapitole se vénuje podrobnéji popisu standardi kvality péée v téchto
zafizenich. Tato &dst BP jez pracovina ze 41 zdroju citovanych v souladu s citaéni normou a
Opatfenim dékanky ¢& 6/2016.

V éasti vyzkumné pak popisuje svij vizkumny zdamér, jehoZ cilem bylo Zjistit, jak jednotlivd
vybrand zaFizeni pracuji se standardy kvality péce a déti ve Skolskych zaFizenich pro vykon
ustavni a ochranné vychovy. PouZité vyzkumné metody odpovidaji poZadavkiim stanovenym
pro bakaldifské prdce, diskuse viak mohla byt rozsdhlejsi. Zdavér je strucny a shrnuje
autorcina Zjisténi.

Domnivim se, Ze cile BP se podafilo autorce naplnit a pfedkldidand prdice tak prindsi

zajimavy vhled do problematiky iistavni a ochranné vychovy.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobeé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vvborné
2. velmi dobie
3. dobie

4. nevyhovel

Otazky k ustni obhajob¢ prace: nepokladim f
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