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. Mimofadné aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. UZite¢né a prospesné

. Standardni uroven

. Neobvyklé

Volba tématu:

Cil prace a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢asteéné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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Struktura prace: . Originalni — zdafila
. Logicka — systémova
. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Préce s literaturou: 1. Vynikajici, pouZity dosud neb&zné prameny
2. Velmi dobra, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobr4, béZné dostupné prameny
4. Nedostate¢na — s ohledem na pozadovany poet nebo kvalitu

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, piilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalafské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela béZné nazory
3. Vlastni nizor argumenta¢né podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Prici lze uplatnit v praxi
2. Prici lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze pf#ilis vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Piijatelna



4. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobri
c¢) dobra

d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Kontrola plagiatorstvi v systému STAG:  a) prace dle posouzeni neni plagiat
b) préce dle posouzeni je plagiat

Slovni hodnoceni v pfipadé vyskytu podobnosti BP s jinymi texty (v systému STAG): -

Zasadni pfipominky k bakalafské préci:
1. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadfete se prosim k jednotlivym &astem prace:
teoreticka ¢4st, metodologie, vysledky, diskuze, Zaver):

Predkladana prace je vénovana ¢innostem realizovanym v rdmci poskytovani socialni sluzby
socialni rehabilitace lidem s kombinovanym zdravotnim postizenim. V kapitolach 1-7
zasazuje tuto socialni sluzbu do kontextu ucelené rehabilitace, predstavuje problematiku
socidlnich dovednosti a sob&staénosti osob s postizenim ve vazbé& na kvalitu Zivota. Ponékud
bezradné plisobi vyuziti pouze jediného publikaéniho zdroje (Solovska, 2013) v kapitole 5.
Cilem bakalafské prace je identifikovat potreby konkrétnich osob s kombinovanym
postizenim v oblasti sob&statnosti a sebeobsluhy, popsat a v praxi vyzkouSet moZnosti
nacviku vybranych dovednosti a zhodnotit jejich dopad do bé&zného zivota lidi s
kombinovanym postizenim. K naplnéni cile byla vyuzita kombinace zugastnéného
pozorovani, analyzy dokumentace a metody piimé edukace. Vyhodnoceni bylo provedeno
pomoci kazuistik. Ty jsou pomé&mé& rozsshlé, obsahuji informace o konkrétnich
uskute¢nénych nacvicich v pribéhu delsiho ¢asového obdobi. To Je uzite¢né pro vnimani a
pochopeni procesu nacviku a potfebu dlouhodobé, Casto se opakujici a na zadatek se vracejici
podpory lidi s kombinovanym postizenim. Jako ne zcela naplnény a promysleny vidim dil¢i
cil prace — identifikovat potfeby konkrétnich osob. V kazuistikich nalézame rtiznou miru
. Uspésnosti* nacviku, ale také riznou miru nasledného vyuzivani nové ziskanych dovednosti
v redlném Zivoté lovéka s postizenim, &asto i v dusledku chybéjici motivace jejich nebo jeho
blizkych. Autorka méla moznost se mnoha konkrétnich nacviki osobn¢ ucastnit v aktivni roli
i vroli pozorovatele. Piesto bych uvital v&tsi schopnost zasadit konkrétni nacvi¢ovanou
dovednost do kontextu Zivota konkrétniho jedince, coz je nosnou linkou poslani socidlni
rehabilitace jako socidlni sluzby. V tomto ohledu se mi Jevi jako ne zcela vyuzita kapitola
Diskuse.

Bakaléfska prace ma rozsah 70 NS. Souéasti prace nejsou zadné prilohy. Text je formatovan
odpovidajicim zpiisobem, ¢lenéni a grafické zpracovani je prehledné a ¢itelné. Bibliografické
citace a odkazy v textu jsou pouZity v souladu s normou. Prace vyuziva dostateény podet
zdroji veetné aktualnich, jejich prehled je uveden v souladu s normou a prehledné. Text je az
na vyjimky gramaticky spravny a bez preklept. Stylistické zpracovani je na dobré trovni.



Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k tstni
obhajobeé: 1. ano
2. ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfe
3. dobte
4. nevyhovél
Otazka k 1stni obhajobé prace:
Jaké potieby v oblasti sobéstatnosti a sebeobsluhy jste kromé nacvi¢ovanych dovednosti
identifikovala u jednotlivych osob z vyzkumného souboru? Vyberte si jednu (osobu a
potfebu) z nich a zkuste navrhnout zpiisob, jakym by mohla socidlni rehabilitace pomoci?






