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. Mimoradné aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. UZite¢né a prospésné

. Standardni droveri

. Neobvyklé

- Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢4stegné naplnén
Vhodne zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

- Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originalni — zdafila

Prace s literaturou:
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. Logicka — systémova
. Logicka — tradiéni
. Pro dané téma nevhodn4

- Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny

- Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny

- Dobra, bézné dostupné prameny

- Nedostate¢na — s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu

Vybaveni price (data, tabulky, grafy, prilohy):

Prinosy bakalaiské price:
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. Mimoradné, funkéni

. Velmi dobré, funkéni

- Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostadujici

. Originalni, inspirativni nazory
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2. Ne zcela bézné nazory
2.
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Vlastni nazor argumentaéné podporeny
. Vlastni nazor chybj

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:

l.
« Praci Ize uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovani

- Praci nelze piili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce
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Praci lze uplatnit v praxi

. Vyborna
. Velmi dobra

. Piijatelna

. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobri
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni piipominky k bakalaiské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury price:

Respektovani distojnosti a soukromi pacienti je nedilnou souasti prav hospitalizovanych pacienti.
Jde o velmi rozsahlou problematiku, ktera se tyka zejména dodrZovani soukromi pacientdi pfi
vySetfovani pacientli, rozhovori s nimi, provadéni diagnostickych a légebnych vykonii, zajistovani
osobni hygieny a transportu pacientd v ramci zafizeni. P¥i respektovani soukromi by méli zdravotnicti
pracovnici zajistit pacientim jak vizualni. tak auditivni soukromi. Zaroveri by mély byt respektovany
individualni potieby soukromi vyplyvajici napfiklad z kulturnich tradic pacienti.

Autorka prace si vybrala zajimavé, nicméné rozsahlé téma. Proto ptedmét vyzkumného Setieni
zaméfila na vyhodnoceni dodrzovani soukromi pacientl pii hygiené a vyprazdiiovani. Teoreticka ¢ast
prace se zabyva podrobnym popisem oSetfovatelskych intervenci v oblasti hygieny a vyprazdiiovani.
V teoretické Casti bych uvitala hlubsi provazani popisu oSetfovatelskych &innosti s tématem BP a
Castéjsi odkazovani na literarni zdroje v textu prace.

Pro spinéni cile Setfeni byla zvolena kvalitativni metoda vyzkumu, technikou hloubkovych rozhovori
se sestrami. Dopliikovou metodou vyzkumného Setieni bylo zicastnéné pozorovani. Z metodiky neni
Jasné, kolik sester a pacientii bylo pozorovano, jaka hodnotici kritéria byla pro pozorovani stanovena.
V metodice neni odkaz na empiricky néstroj (zaznamovy arch) pro pozorovani.

Vysledky z rozhovorli se sestrami autorka popsala formou rozsahlych piimych i nepfimych citaci
véetn¢ schemat, nicméné u pozorovani se spokojila s obecnym souhrnem vysledki. Protoze
v piilohach chybi zaznamovy arch pro pozorovéni, nabizi se otazka, jak byly vysledky jednotlivych
pozorovani zaznamenavany, podle jakych kritérii? V diskuzi autorka zasazuje vysledky do
teoretického kontextu a vyjadfuje svij nazor. Vystupem prace je doporuéeni pro oSetfovatelsky
management, jehoZ cilem je zajisténi soukromi pacienti v nemocniénim prostedi.

Zavérem lze Konstatovat, ze prace s men$imi nedostatky spliiuje zékladni pozadavky kladené na
bakalafskou praci. Autorka prokazala schopnost védecké prace.

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k ustni obhajobé:
1. ano
2. ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobre
3. dobre
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:

V jakém casovém obdobi bylo pozorovani uskute¢néno?

Kolik pacienti a sester bylo pozorovano?

Jaka hodnotici kritéria byla zvolena pro pozorovani?

Jakym zptsobem byly vysledky jednotlivych pozorovani v priibéhu pozorovani zaznamenavany?
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