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Jméno a prijmenti studenta: Markéta Zemanova

Studijni obor: Vseobecna sestra

Vedouci bakaldarské prace:  Mgr. Jifi Kaas, Ph.D.

Ustav: OSetrovatelstvi, porodni asistence a neodkladné péce

Nazev bakalarské prdace: Hodnota vieobecné sestry olima senioru Zijicich v domové

pro seniory a jejich rodinnych prislu$nikia

Volba tématu: 1. Mimoiadné aktualni
2. Aktualni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospésné
4. Standardni Groven
5. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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Struktura prace: . Origindlni — zdatila
. Logickd — systémova
. Logickd — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny

2. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
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3. Dobra, bézné dostupné prameny
4. Nedostate¢na — s ohledem na poZadovany pocet nebo kvalitu

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalaiské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela béZné nazory

3. Vlastni nazor argumenta¢né podpofeny
4

. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:

. Prici lze uplatnit v praxi

. Praci lze uplatnit ve vyuce

. Vhodni pro publikovani

. Praci nelze piili8 vyuzZit ani v praxi ani pfi vyuce
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Formalni stranka: . Vyborna
. Velmi dobra
. Prijatelnd

. Nevyhovujici
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Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vvborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Kontrola plagiatorstvi v systému STAG:  a) prace dle posouzeni neni plagiit
Sp——— e olagis

Slovni hodnoceni v piipadé vyskytu podobnosti BP s jinymi texty (v systému STAG):
% shody: 0 %

Zasadni pripominky k bakalaiské praci:
1. nemam

2. mam-tyte:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadfete se prosim k jednotlivym &astem prace:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Soucasny stav autorka otevird obecnym pojedndnim o problematice stdri, zabyvd se zde
postoji ke stari, myty a predsudky s nim spojenymi. Na zminéné v dalSich cdstech navazuje
vymezenim socidlnich sluZeb pro seniory a zduraznénim role v§eobecné sesitry v domové pro
seniory. Cely soucasny stav puisobi komplexné a osobné jej vnimdam jako hodnotné vychodisko
pro realizované vyzkumné Setieni. Kladné hodnotim téZ prdci s odbornou literaturou, kterou
autorka vhodné kombinuje. PouZiti kvalitativni metodiky pro dosaZeni definovanych cilu
hodnotim jako odpovidajici, pozitivné vanimdm zejména realizaci rozhovori jak se samotnymi
klienty domovii pro seniory, tak jejich pribuznymi, coZ umoznilo nahlédnout na predmeét
vzkumu z vice uhlu pohledu. Realizaci rozhovoru ziskala autorka velké mnoZstvi vysledku,
které prezentuje v souladu se zvolenou metodikou. K prezentaci vysledkii mam drobné
vwhrady — misty pisobi nepiehledné, na nékolika mistech se téZ objevuji nejasnosti
v pojmenovdni konkrétnich podkategorii. Jako zdarilou vnimam diskuzi, v ramci které se
autorce podarilo z velkého mnoZstvi ziskanych dat vyselektovat klicové vysledky, které jsou
nezbytné pro naplnéni iicelu prdace. Zavér srozumitelné shrnuje nejdileZitéfsi zjisténi, kterd
jasné podirhuji vyznam a prinos celé prdace. Celkové hodnotim piedloZenou praci jako
hodnotnou, nebot’ poskytuje dikazy a argumenty, které by mély byt brany v potaz v ramci
soucasné klinické praxe. Z formalntho hlediska spatiuji v praci nékolik drobnych nedostatku,
jako jsou obcéasné nepiesnosti v citovani odborné literatury, ojedinélé stylistické chyby v textu
¢i preklepy. S ohledem na vyse popsané prednosti prdce vSak nevnimam tyto drobnosti jako
ditvod pro snizeni vysledné klasifikace.

Prace splituje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k stni
obhajobé: 1. ano
2. ne



Navrhovana klasifikace: 1. vwborn¢
2. velmi dobie

3. dobie
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:

Jak Vy sama vnimdte relativné Casto zaznivajici ndzory, ie sestra v domové pro seniory neni
potiebnd, a Ze jeji hodnota neni takovi, jako u sester v akutni Péci ¢i jinych oborech?

Datum: 7. 5. 2019 Podpis vedouciho bakalaiské prace




