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. Mimofadné aktualni
. Aktudlni pro danou oblast

. UZite¢né a prospésné

. Standardni uroven
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. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici

FENY )

1
2
3
4

Mimofadné, funkéni

. Origindalni, inspirativni nazory

. Ne zcela bézné nazory
. Vlastni nazor argumenta¢né podpoieny

. Vlastni nazor chybi
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. Préci lze uplatnit v praxi
. Praci lze uplatnit ve vyuce
. Vhodna pro publikovani

. Praci nelze prili§ vyuzit ani v praxi ani p¥i vyuce

. Vyborna

. Velmi dobra

3. Prijatelna

4

. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici
Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:
Autorka bakalafské prace zaméfila pozornost na aktudlni, v bakalarskych pracich pomérné
frekventované téma. Pro vybér tématu byly rozhodujici i osobni zkuSenosti ziskané v prabéhu
praxe.
Teoreticka ¢ast nam poskytuje vhled do zkoumané problematiky a obsahuje témata, ktera
odpovidaji cilim préace 1 vyzkumnému projektu. Ov3em vyhrady lze mit ke kapitole 1.1 Stari
a starnuti, a to ptredevsim k interpretaci ,,Osmi veékt“ podle Eriksona. Dle mého nazoru, bych
se rad¢ji drzela tradi¢niho pojeti psychosocidlniho vyvoje jedince, kde autor zduraziuje
problematiku vyvojovych krizi typickych pro jednotlivé etapy vyvoje. Vyhrady lze mit i ke
zpracovani nosného tématu 1.1 Stari a starnuti a podkapitoly Zmény ve stari, kde postradam
hlub$i rozbor tématu involu¢nich zmén psychickych procesti, zejména kognitivnich, ale i
zmén v socialni oblasti, které lze aktivizacni ¢innosti posilovat. Biologickym zménam je
vénovana vét§i pozornost, i kdyZz jde pouze o popis zmén fyziologickych, které nelze
aktiviza¢nimi programy ovlivnit.
Vyzkumny projekt empirické ¢asti ma stanoven hlavni cil a 4 diléi cile a tomu odpovidajici
hlavni vyzkumnou otdzka a 2 dil¢i otazky. Ke sbéru dat autorka vyuzila kvalitativniho Setfeni
metodou polostrukturovanych rozhovori, které byly vedeny s 12 dotazovanymi /tfi socialni
pracovnice, &tyfi aktivizaéni pracovnice a pét uZivatelek sluzeb domova pro seniory/.
Konstrukce nékterych otazek pfipomind spiSe anketu a limituje tak tazatele v ziskavani
relevantnich dat, které pravé realizace hloubkového rozhovoru nabizi. Zavéreénd SWOT
analyza aktivizaCnich Cinnosti, strana 49, obsahuje v ¢asti Rizika naprosto nekompetentni
pseudodiagnostické i lingvisticky neobratné tvrzeni ,, komplex ménécennosti u aktivit, které
uzivatelum nejdou”. V Kapitole Diskuze nebylo vyuzito dostateného mnozstvi tematicky
zaméfenych monografii.
I po formalni strance je bakalafska prace zatiZena nedostatky. V odborném textu se vyskytuji
nevhodné vyrazy, naptiklad ..stary clovék" na stran€ 9, ,, V téle starého clovéka ... ", strana 12.
V textu neni vyuzito autorského pluralu nebo trpného rodu a stranky Prilohyjsou
zapocitavany do celkového rozsahu prace.
Prace spliuje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuc¢uji k tstni
obhajobé: 1. ano
2. ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobte
4. nevyhovél
Otézka k ustni obhajobé¢ prace:
1. Pokuste se blize specifikovat vyvojové krize dle Eriksona typické pro seniorsky vék /8 a 9
veék /.




2. Popiste, aktivizaéni programy urCené pro posilovani kognitivnich funkci a programy
pozitivné ovliviiujici zmény v socidlni oblasti.
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