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Jméno a prijmeni studenta: Pavlina Bednafova, DiS.

Studijni obor: Socialni price ve vefejné spravée

Vedouct bakaldrské prace: Mgr. Hana Francova, Ph.D.

Katedra' ustav: Ustav socilnich a specialnépedagogickych veéd

Ndzev bakalarské prace:  Zmény chovéni v rodingch v kontextu uloZzeného vychovného
opatieni

. Mimofadné aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. UziteCné a prospésné

. Standardni Groven

. Neobvyklé

Volba tématu:
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- Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

- Vhodné zvoleny cil, ktery byl &astetné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl napinén

. Nevhodnég zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:
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. Originalni — zdatila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:
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- Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny

- Velmi dobr4, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny

- Dobra, bézn¢ dostupné prameny

- Nedostate¢na — s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu

Prace s literaturou:
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, prilohy):
1. Mimoradné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalarské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela b&zné nazory
3. Vlastni nazor argumentaéné pod pofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalatské prace v praxi a ve vyuce:

. Praci lze uplatnit v praxi

- Praci lze uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovani

- Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfl vyuce
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Formalni stranka: . Vyborna
. Velmi dobra
. Prijatelna

. Nevyhovujici
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Jazykova stranka: |. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Kontrola plagiatorstvi v systému STAG:  a) price dle posouzeni neni plagiat
b) prace dle posouzeni je plagiat

Slovni hodnoceni v piipadé vyskytu podobnosti BP s jinymi texty (v systému STAG):
% shody: Shoda je mensi nez 5 %, jedna se o primé citace.
Z/AGVOANENT SHOAY: .. .o cvieen et et iasmunson ress e s s s e s e s 2os ST e et b s e
Zasadni pripominky k bakalafské praci:
1. nemiam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadfete se prosim k jednotlivym &astem prace:
teoreticka ¢ast. metodologie, vysledky, diskuze, zaver):

Studentka mapuje téma, které ve své podstaté predstavuje dulezitou soucast sanace
rodin. PFi ¢éteni bakalaiské prace je ziejmé, Ze jeji autorka se v dané problematice velmi
dob¥e orientuje. Za piné funkéni povaZzuji teoretickou ¢ast predkladaného textu, kde
studentka vyuzivd adekvatni odborné prameny véetné klicovych zakonu, kvalitné
zpracovana je i metodicka Cast. Koncepce polostrukturovanych rozhovoru jsou
promyslené vystavené, dobie reflektuji stanovené cile v&etné obou vyzkumnych otazek.
Studentka prokédzala schopnost kvalitativni data nejen zajistit, ale téz spravné
analyzovat a interpretovat; diskuse je vedena piehledné a argumentacné. Studentka
piistoupila ke zpracovani BP zodpovédné, pii viech konzultacich byla aktivni. Zaroven
oceiuji i jeji schopnost pracovat sa mostatné.

Prace spliuje zdkladni pozadavky kladenc na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni

obhajobé: 1. ano
2. ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfe
3. dobfe

4. nevyhovel

Otazka k Ustni obhajob¢ prace:
Jak hodnotite fakt, #e vramci dohledu je frekvence kontaktu OSPOD s rodinou
stanovena na min. 1x/6 mésicu?
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