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Ndzev bakaldFské prdce: Intervence organu socialné pravni ochrany déti v rodinach zijicich
ve vyloucenych lokalitach v plisobnosti M&U Nyfany

Volba tématu: 1. Mimofadné aktualni

2. Aktudlni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospesné

4. Standardni siroven

5

. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢istecné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4

. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originalni — zdafila

2. Logicka — systémova

3. Logicka — tradi¢ni

4. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: . Vynikajici. pouzity dosud nebézné prameny
. Velmi dobra, pouzity nejnovéjdi dostupné prameny
. Dobra, bézné dostupné prameny

. Nedostate¢na — s ohledem na poZadovany pocet nebo kvalitu

£l b2 —

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

. Mimofadné, funkéni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici

Bl N —

Pfinosy bakalarské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nizory

3. Vlastni nazor argumentac¢né podpofeny
4

. Vlastni ndzor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:
1. Préci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Prici nelze prili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra

3. Prijatelnd
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra

¢) dobra

d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra

¢) dobri

d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalaiské praci:
1. nemam

2. mam tyto:

Zasadni pfipominky mam ke zpracovani vyzkumné &asti — absence vyzkumnych otdzek
v kapitole 3, nedostate¢né popsana pouzitd metodika vyzkumu. V celé bakalaiské praci
nedodrZena citaéni norma.

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadfete se prosim k jednotlivym &stem prace:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Autorka bakalafské prace zpracovala aktualni téma. V teoretické Casti prace bohuzel autorka
nerespektovala citaéni normu a v mnoha pfipadech pouzila zdroje starsi 10 let. V avodu
vyzkumné Casti bakaldiské prace si autorka nestanovila vyzkumné otazky k planované
kvalitativni vyzkumné strategii. Vyzkumny soubor neni dostate&né definovan. nejsou uvedena
kritéria vybéru. Autorka uvadi, Ze data byla analyzovédna metodou trsi, vysledky vyzkumu
vsak trsy neobsahuji. V kapitole Diskuse absentuje komparace vysledki s resersi literatury.

Prace spliuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k Gistni
obhajobé: 1. ano

2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobie
4. nevyhovél
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