JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH
Zdravotné socialni fakulta

POSUDEK BAKALARSKE PRACE
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Nazev bakalarské prace: Role socialniho pracovnika v prevenci rizikového chovani u gay
komunity

. Mimotadné aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. UZite¢né a prospésné

. Standardni uroven

. Neobvyklé

Volba tématu:
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. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢asteéné naplnén
. Vhodné¢ zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:
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. Originalni — zdafila

. Logické — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:
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. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
. Velmi dobrd, pouzity nejnovéjdi dostupné prameny

. Dobra, bézné dostupné prameny
4. Nedostate¢na — s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu

Prace s literaturou:
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Prinosy bakalarske prace: 1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nazor argumentaéné podpoteny
4.

Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Préci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze pfili$ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Prijatelna
4. Nevyhovujici




Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra

d) nevyhovujici

Kontrola plagiatorstvi v systému STAG:  a) prace dle posouzeni neni plagiat

b) prace dle posouzeni je plagiat
Slovni hodnoceni v pfipadé vyskytu podobnosti BP s jinymi texty (v systému STAG):
% shody:

Zasadni ptipominky k bakalaiské praci:

1. nemam
Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadfete se prosim k jednotlivym Castem prace:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zaver):
PiedloZena bakalaiska prace na téma ,,Role socialniho pracovnika v prevenci rizikového
chovani u gay komunity* je zaméfena na problematiku rizikového chovani homosexualnich
muzu v Jihodeskych kraji a v Praze.
Nabizi vhled do problematiky prace se specifickou skupinou osob, na socialni praci
s jednotlivcem.
Préace se vyznacuje komplexné zpracovanou teoretickou ¢asti, véetné logického fazeni Casti
prace.
V praktické &asti prace kladné hodnotim pfedevsim uceleny sbér dat sméfujici jasneé
k vyty¢enému cili prace a to zjistit rizikova chovéni vyskytujici se u gay komunity, zjistit
sluzby, které tato komunita vyhledava v prevenci rizikového chovani a popsat spokojenost
klienta s roli socialni pracovnika a jeho lohu v téchto sluzbach.
V diskusi pak schopnost studenta uvadét ziskana data do souvislosti a formulovat zavéry
ustici k navrhu moznych feSeni.
Vyhodnoceni a diskuse k vysledkiim je provedena velice peclivé, svéd¢i o erudici autora a
schopnosti citlivé argumentace. Velice kladné hodnotim pravé kapitolu Diskuse — na 9 stran.
Student v praci vyjadfuje vlastni ndzor na problematiku.
Celkové zpracovani prace je velice zdafilé a svéd¢i o zajmu studenta o tuto problematiku.
Prace je pfehledné zpracovana. i
Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k Ustni
obhajobé: 1. ano

2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobfe
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:
Ve VaSem vyzkumu se nevyskytl jediny komunikaéni partner, ktery by mél problémem -
bezdomovectvi. Co je dle Vas pfi¢inou absence vyskytu bezdomovectvi ve vadem vyzkumu?

Datum: o - Podpis vedouciho bakalaiské pra



