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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a pFijmeni studenta: Denisa Fojtlova

Studijni obor: Vieobecna sestra- prezenéni studium
Vedouci bakaldrské prace: Mgr. Hana Hajduchova, Ph.D.
Katedra/ ustav: UOP

Ndzev bakaldrské prace:  Problematika péée o kuzi v souvislosti s radioterapii

. Mimotéadné aktudlni

. Aktudlni pro danou oblast
. UZite¢né a prospésné

. Standardni uroven

. Neobvyklé

Volba tématu:

Cil prace a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢asteéné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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Struktura préce: . Originalni — zdafila
. Logicka — systémova
. Logické — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Préce s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud neb&Zné prameny

. Velmi dobri, pouZity nejnovéEjsi dostupné prameny

3. Dobr4, bézné dostupné prameny
4. Nedostatetna — s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, p¥ilohy):
1. Mimoiadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalafské prace: 1. Originélni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nazor argumentaéné podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:
1. Prici lze uplatnit v praxi
2. Prici lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze piili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Ptijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna

b) velmi dobra
¢) dobra

d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna

b) velmi dobra
c) dobra

d) nevyhovujici

Kontrola plagiatorstvi v systému STAG:  a) prace dle posouzeni neni plagiat
b) prace dle posouzeni je plagiat

Slovni hodnoceni v ptipadé vyskytu podobnosti BP s jinymi texty (v systému STAG):
% shody:
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Zasadni piipominky k bakalafské praci:

1. nemam

2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym &astem préce:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Studentka si vybrala téma, které je aktualni pro danou oblast nebot’ onkologickych pacientil
piibyva a radioterapie predstavuje jednu ze zakladnich lé¢ebnych metod. Téma povazuji za
velmi uZiteéné a piinosné pro oSetfovatelskou praxi. Teoretickd ast prace je vypracovana
s vyuzitim aktuélnich literdrnich zdroji, teoreticka ¢ast prace je v souladu s ¢asti empirickou,
ktera na ni navazuje. Kapitoly jsou logicky ¢lenéné, studentka zde pracuje se zahrani¢nimi
zdroji z databazovanych odbornych periodik a prezentuje nejaktualnéjsi informace ve vztahu
k feSenému tématu. Pro zpracovani bakalafské prace studentka pouzila 61 zdrojl, z nichz 12
je zahrani¢nich. Toto hodnotim velmi kladné.

Vysledky jsou piehledné zpracované a prezentované, studentka vhodné diskutuje své
vysledky. Kladné hodnotim aktivni zajem studentky o feSenou problematiku. Vystupem prace
je informaéni brozura pro pacienty vypracovand na podkladé EBN praxe. Vysledky vyzkumu
lze vyuzit v praktické roviné. Price muZe byt zdrojem informaci jak pro studenty, tak
odborniky z praxe.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: 1. ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vvborné
2. velmi dobre
3. dobfe
4. nevyhovél

Otéazka k ustni obhajobé prace:
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