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Volba tématu: 1. Mimoradné aktualni

2. Aktualni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospésné

. Standardni uroven

. Neobvyklé
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. Vhodné zvoleny cil, kterv byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:
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Struktura prace: . Originalni — zdafila
. Logicka — systémovi
. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud nebéZné prameny
2. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny

3. Dobra, béZné dostupné prameny
4. Nedostate¢na — s ohledem na poZzadovany pocet nebo kvalitu

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimotadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela b&zné nazory

3. Vlastni ndzor argumentacné podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Ptinosy bakalarské prace:

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:

. Prici lze uplatnit v praxi

. Praci Ize uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovani

. Préci nelze prili§ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce
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Formalni stranka: . Vyborna
. Velmi dobra
. Pfijatelna

. Nevyhovujici
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Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhowujici

Zasadni pfipominky k bakalaiské praci:
1. nemim

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym Gastem prace:
teoreticka ¢ast, metodologie vysledky, diskuze, zavér):

Bakalaiska prace se zaméfenim na problematiku darcovstvi krve, je jedno
z aktudlnich témat. V CR se stile zvySuje poptivka po krevnich derivatech a podet
ddrci se nijak rapidné nezvySuje.

Teoreticka ¢ast je strukturilné zpracovina a studentka konstruktivn& propojuje
téma prace s kontextem oSetFovatelstvi. Velice ocefiuji praci z primarnimi prameny a
filosoficko- osetrovatelskym pohledem na celou problematiku, ¢&imZ studentka poukazuje
na znalost zikonii CR i celkovou orientovanost ve vybrané oblasti.

Z metodologického pohledu hodnotim empirickou &st jako zda¥ilou. Studentka
vytvofila pro uceleni charakteristiky vyzkumného vzorku piehledové tabulky, a pro
ilustraci jednotlivych kategorii, v éisti vysledky, jejich struny p¥ehled. Vysledky
poskytuji subjektivni pohled pacienti i sester a zamySleni se nad danou problematikou.
Jako velice zdafilou povaZuji rozsihlou diskusi, kterd rozebira jednotlivé kategorie i
problematicka mista.

V bakalarské prici bylo vyuZito 35 Fadné odcitovanych zdroji véetné zahraniéni
literatury. V textu préce se objevuji drobné stylistické chyby a celkové bych uvital do
prace vnést novodoby pohled ze svétové literatury. Tyto drobné nedostatky oviem
nesnizuji hodnotu vytvofené prace.

Prace spliuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k wstni

obhajobé: 1. ano
Zfe
Navrhovana klasifikace: 1. vyborng
2. velmi dobfie
3. dobie

4. nevyhovél
Otazka k ustni obhajobé prace:

1. Jak si vysvétlujete, Ze mnoho aktudlnich darci krve doporutuje motivovat
potencionalni darce penézi i pres to, Ze jejich vlastni motivace je stavéna na
zikladech altruismu?

2. Jak vy, jako sestra, miZete pomoci zvysit pocet darci krve v CR?
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