JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH

Zdravotné socialni fakulta

POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijment studenta:
Studijni obor:

Vedouct bakaldrské prdce:
Katedra/ ustav:

Ndzev bakalarské prdace:

Volba tématu:

Cil prace a jeho naplnéni:

Struktura prace:

Prace s literaturou:

Simona Fundova

Vseobecna sestra

Mgr. Lucie Rolantova, Ph.D.

Ustav oSetfovatelstvi, porodni asistence a neodkladné péce
Problematika ddrcovstvi krve z pohledu sester a darci
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. Mimotadné aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. Uziteéné a prospéiné

. Standardni aroven

. Neobvyklé

. Yhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢n& naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

. Originalni — zdatila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

. Vynikajici, pouzity dosud nebéZzné prameny

. Velmi dobrd, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny

. Dobr4, béZzné dostupné prameny

. Nedostate¢na — s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):

Pfinosy bakalafské prace:
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Mimofadné, funkéni

Velmi dobré, funkéni

Odpovida nutnému doplnéni textu
Nedostacujici

Origindlni, inspirativni nazory

Ne zcela béZné nazory

Vlastni nazor argumentaéné podpoieny
Vlastni ndzor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:
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. Praci lze uplatnit v praxi

. Prici lze uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovani

. Praci nelze pf#ili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

. VYyborna

. Velmi dobra
. Prijatelna

. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

Kontrola plagiatorstvi v systému STAG:  a) prace dle posouzeni neni plagiat
b) prace dle posouzeni je plagiat

Slovni hodnoceni v piipadé vyskytu podobnosti BP s jinymi texty (v systému STAG):
% shody:

Zasadni pfipominky k bakalaiské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym &astem prace:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Studentka si pro své téma bakaldiské prdce vybrala problematiku ddrcovstvi krve z pohledu
sester a ddrcii. V teoretické cdsti prdace popisuje ddrcovstvi krve a uilohu sestry na transfiiznim
oddéleni. Teoreticka édst prace je velmi dobrfe zpracovdna, jednotlivé kapitoly na sebe
navazuji.

Cilem prdce bylo zmapovat problematiku ddrcovstvi krve z pohledu sester a ddrcu. Vyzkumnd
cast prdce byla zpracovdina formou kvalitativniho Setieni, technikou polostrukturovanych
rozhovori se sestrami a s ddrci. Zjisténé vysledky jsou prehledné zpracovdny a
kategorizovdany. V diskusi pak nechybi interpretace s odbornou literaturou a vlastni ndazor
autorky. V prdci se vyskytuji drobné stylistické chyby, které ale nesniZuji kvalitu prace.

Kladné hodnotim vytvoFenou informacni broZuru, o které se studentka zminuje v zdavéru. Také
velmi kladné hodnotim spoluprdci autorky béhem psani této prdce.

Prace spliiuje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k tstni
obhajobe: 1. ano
2.1m¢

Navrhovani klasifikace: 1. vvborné
2. velmi dobie

3. dobte
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:

.
Datum: 21.5.2019 Podpis vedouciho bakalaiské prace... HEEE, S



