JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICiCH
Zdravotné socialni fakulta

POSUDEK BAKALARSKE PRACE
Jméno a prijmeni studenta: Katefina Holubova

Studijni obor: VSeobecna sestra
Oponent bakaldFské prdce: Mgr. Iva Safafikova

Katedra/ ustav: Ustav oSetfovatelstvi, porodni asistence a neodkladné péce
Ndazev bakalarské prace: Vliv implantace kardiostimulatoru na Zivot pacienta
Volba tématu: 1. Mimotéadné aktualni

2. Aktualni pro danou oblast
4. Standardni uroveii
5. Neobvyklé

Cil prce a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil. ktery byl naplnén
2. Vhodné¢ zvoleny cil, ktery byl ¢asteéné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Origindlni — zdafila
2. Logicka — systémova
3. Logickd — tradi¢ni
4. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud neb&Zné prameny
2. Velmi dobra, pouZity nejnové&jsi dostupné prameny
3. Dobra, bézné dostupné prameny
4. Nedostate¢nd — s ohledem na poZadovany poéet nebo kvalitu

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimoiadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalaiské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni ndzor argumentaéné podporfeny

4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:

1. Praci lze uplatnit v praxi

2. Préci 1ze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovani

4. Préci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce
Formalni stranka: 1. Vyborna

2. Velmi dobra

3. Pfijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra

¢) dobrd
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobrd

¢) dobra
d) nevyhovujici
Z4sadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadfete se prosim k jednotlivym &astem préce:
teoreticka Cast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Studentka ve své praci popisuje pfi€iny vzniku bradyarytmii a moZnosti 1é&by.
Detailné popsala princip kardiostimulace a vliv kardiostimulatoru na Zivot pacienta.
V teoretické ¢asti by méla byt obsazena i kapitola vénujici se kvalit® Zivota a mozZnosti
uplatnéni sestry, nicméné absence zminénych kapitol nesnizuje iroven prace.

Metodika prace je zpracovana piehledné. K Setfeni bylo pouzito adekvétnich
10 rozhovort. V podkapitole, obsahujici identifikaéni daje dotazovanych (strana 30, 31),
studentka duplikuje informace (tabulka/text), k duplicité informaci dodlo napf. i v textu
na strané 19 (opakujici se informace o dalkovém sledovéni) a 21 (opakujici se informace
ohledn€ sportu). Analyza dat a jejich prezentace je oviem dobré a logicka. Vysledky jsou
popsany dle uvedenych kategorii a podkategorii. V diskusi se studentce podafilo vysledky
opfit o literarni zdroje. Diskuse obsahuje i vlastni nazor studentky na fe$enou problematiku.
V zavéretné kapitole studentka shrnuje hlavni myslenky bakalaiské prace. V informaéni
broZufe, ktera je vystupem préce, jsou drobné formalni chyby.

V textu jsou pouZity zkratky, kterym nepfedchazi vysvétleni, napi. se jedna o zkratky
AV blokada, AIM (strana 8), ICHS, LKS (strana 9), dale pak na stranach 13, 14, 23, 32, 75.
V celém textu jsou velmi Casté stylistické a formalni chyby, napf. na stranach 8, 9, 11, 12, 13,
14, 15, 16, 18, 19, 23, 29, 32, 38, 41, 42, 43, 60, 77, 80. V mendi mife se vyskytuji
i gramatické chyby (napf. psani velkych/malych pismen ve spojeni ,Home Monitoring®).
V textu neni ucelend terminologie, napf. pojem defibrildtor stfidajici se spojmem
implantabilni defibrilator aj. Cely text pisobi dojmem, Ze neprosel jazykovou korekturou
(ani stylistickou, ani formalni). V piilohach studentka opé&t duplikuje informace, napft. pfiloha
6 a 7 - obé piilohy obsahuji rentgenovy snimek simplantovanym dvoudutinovym
kardiostimuldtorem. Piilohy nejsou sefazeny v pofadi, ve kterém jsou pouzity v textu.
Dale pfiloha 13 neodpovida odkazovanému textu ze strany 18, kde studentka popisuje nutnost
pravidelnych aseptickych prevazi a kontrol rany za Gtelem sledovani procesu hojeni, kdezto
v pfiloze je fotografie zcela zahojené rany. V praci je i uvedena chybnd informace o tom,
Ze se intravenézni antibiotika za ulelem profylaxe poddvaji ,nékdy“ (strana 17),
ATB profylaxe se poddvé kazdému pacientovi, ktery podstupuje implantaci piistroje.

Kladn€ hodnotim pouzZité zdroje, studentka prokazala schopnost pracovat s databazemi
jako jsou PubMed, Medline a Medscape.



Prace spliuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k tstni
obhajobé: 1. ano
2. 1ie

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné

2. velmi dobie
3. dobie

4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:
1. Jaky mdte ndzor na roli eduka¢ni sestry u pacienti indikovanych k implantaci
kardiostimulatoru?
2. Jaky mate nazor na deaktivaci kardiostimulatoru u pacientli v termindlnim stadiu
Zivota?




