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Vedouct bakaldarské prace: Mgr. Zdeiika Pavelkova, Ph.D.

Katedra/ ustav: Ustay oSetfovatelstvi, porodni asistence a neodkladné péce
Nazev bakaldrské prdce: Problematika oSetfovatelské péte neurologicky nemocnych

v intenzivni pé&i

Volba tématu: 1. Mimofadné aktualni
2. Aktualni pro danou oblast
3. Uziteéné a prospésné
4. Standardni uroven
5. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢asteén& naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originélni — zdafil4
2. Logicka — systémova
3. Logicka — tradiéni
4. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny
2. Velmi dobra, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny

3. Dobri, béZné dostupné prameny

4. Nedostatetné — s ohledem na poZadovany po&et nebo kvalitu

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimotadné, funkeni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostadujici

Ptinosy bakalaiské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela b&Zné nazory

3. Vlastni nazor argumentaéné podpo¥eny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakaléiské prace v praxi a ve vyuce:
1. Prici lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Ptijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborn:i

b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

Kontrola plagiatorstvi v systému STAG:  a) price dle posouzeni neni plagiat
b) prace dle posouzeni je plagiat

Slovni hodnoceni v piipadé vyskytu podobnosti BP s jinymi texty (v systému STAG):
% shody:

Zdtvodnéni shody: -----

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym &astem prace:
teoretickd ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Predkladana prace feSi uZitecné téma zamé&fené na problematiku oletfovatelské péce
neurologicky nemocnych v intenzivni pééi. Teoreticka ast prace je dobfe strukturovana a
jednotlivé kapitoly na sebe logicky navazuji. Je zde komplexni pohled na vybrané
neurologické onemocnéni, kterym je cévni mozkova piithoda a sni spojend problematika
oSetfovatelskd péfe na jednotce intenzivni pée. Empirickd &ast je zpracovana pomoci
kvalitativntho Setfeni formou rozhovori doplnéna skrytym pozorovanim. Zjisténé vysledky
nésledné studentka roz¢lenila do jednotlivych kategorii a podkategorii, které jsou nasledng
prehledné zaznamendny pomoci tabulek. Diskuze k ziskanym vysledkiim je bohat4 a nechybi

vyjadreni vlastniho nézoru. Pozitivné hodnotim vystup z prace, tim poukazuje studentka na
vyuzitelnost vysledkd v praxi.

Prace spliiuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k ustni
obhajobé: 1. ano

2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vvborné
2. velmi dobfe
3. dobfe
4. nevyhovel

Otazka k Gstni obhajobé prace:
Neméam.



