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Volta tématu:

N B W DN —

Cil prace a jeho naplnéni:

£W N =

Struktura prace:

Prace s literaturou:

Vybaveni prace (data, tabulky,

1.

Piinosy bakalarské prace:

1
2
3
4

. Mimotadné aktualni

. Aktudlni pro danou oblast

. UZite¢né a prospéiné
. Standardni droveni

. Neobvyklé

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢asteéné naplnén
- Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

. Originalni — zdaiila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

. Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny

. Velmi dobra. pouZity nejnovéjsi dostupné prameny

. Dobré, bézné dostupné prameny

. Nedostate¢na — s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu

grafy, pfilohy):

Mimoradné, funkéni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu

. Nedostacujici

. Origindlni, inspirativni nazory

. Ne zcela b&Zné nazory

. Vlastni nazor argumenta¢né podpofeny
. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:

£ O =

Formalni stranka:

E TS I NG =

Jazykova stranka: 1

. Préci lze uplatnit v praxi

. Praci lze uplatnit ve vvuce
. Vhodna pro publikovani

. Praci nelze ptili§ vyuzZit ani v praxi ani pii vyuce

. Vyborna
. Velmi dobra

. Ptijatelnd
. Nevyhovujici

Stylistika a) vyborna



b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Koniola plagiatorstvi v systému STAG:  a) prace dle posouzeni neni plagiat
b) prace dle posouzeni je plagiat

Slovai hodnoceni v pfipadé vyskytu podobnosti BP s jinymi texty (v systému STAG):
% shody:

Zd Crvodntnd SHodY: - vusssnvsmursvsssinsssnen sl o s smm v b TSRS WS
Zasaini pfipominky k bakalafské praci:

1. nemam

2. mam tyto:

Slovai hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym ¢astem prace:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Bakalaiska prace zaméfena na o3etfovatelskou péci u détskych pacienti se zlomeninami je
velmi aktualni téma. Urazy a zlomeniny jsou ¢asté ditvody pro hospitalizaci déti. Teoreticka
¢ast je chronologicka, vénuje se problematice odli¥nosti v anatomii a fyziologii kosti u déti,
rozdéleni détskych zlomeni a samoziejmé oSetfovatelské péci pii jejich lécbe. Vyzkumné
Setieni bylo kvalitativni. Vyzkumné cile a vyzkumné otdzky jsou vhodn¢ stanoveny. Bylo
pouzita metoda dotazovéni, technika hloubkovych rozhovori se sestrami na détskych
oddélenich a rodi¢i d&ti s 1é¢enych se zlomeninou dlouhé kosti. Vysledky byly zpracovéany do
kategorii a znazornény ve schématech, velmi podrobné popsany a doplnény o piimé citace.
Diskuse je struénd, vystihuje viak podstatné vysledky, komparované s literaturou. Nazor
autorky zde nechybi. Literatura odpovidd citacni normé¢, zahrnuje 41 zdroju, ztoho 10
zahrani¢nich. Ziskané vysledky jsou zajimavé, problematika je zpracovana jak z pohledu
sester, tak rodi¢u, coz je pro praxi velmi pfinosné.

Prace spliuje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobe: 1. ano
2.ne

1. vyborné

2. velmi dobre
3. dobfte

4. nevyhovél

Navrhovana klasifikace:

Otazka k ustni obhajobé prace:
Nemam



