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. Mimotadn¢ aktualni

. Aktudlni pro danou oblast
. UZite¢né a prospésné

. Standardni troven

. Neobvyklé

Volba tématu:
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Cil prace a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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Struktura prace: . Originalni — zdafila
. Logicka — systémova
. Logickd — tradiéni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny
2. Velmi dobrd, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, bézné dostupné prameny

4. Nedostate¢na — s ohledem na poZadovany pocet nebo kvalitu

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Ptinosy bakalafské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni nazor argumentacné podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:

1. Prdci Ize uplatnit v praxi

2. Praci Ize uplatnit ve vyuce

3. Vhodné pro publikovani

4. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce
Formalni stranka: 1. Vyborna

2. Velmi dobra

3. Prijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vybornd
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra

c) dobra
d) nevyhovujici
Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemdm
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadfete se prosim k jednotlivym Castem prace:
teoreticka ¢4ast, metodologie, vysledky, diskuze, zaver):

Teoretickd &4st prace se zabyva profesi sestry a potfebami ditéte a ma velmi dobrou
vypovédni hodnotu, i kdyZ by potfebovala jazykovou (gramatickou a stylistickou) tpravu
(véty bez podmétu, bez ptisudku, bez shody podmétu s pfisudkem, opakujici se stejna slova
vjedné vét¢ apod.). Téma je vSak origindlni a v praktické ¢asti skvéle zpracovane.
V teoretické ¢asti Cerpala autorka z celkem 53 zdroja, které spravné citovala, v praktické ¢asti
v kapitole ,.diskuse* také s vybranymi autory vhodné polemizovala. Price je velmi zdafila,
kladné hodnotim zvlasté vybér respondentt a metody vyzkumu. Za originalni povazuji pravé
analyzu slohovych praci.

Prace spliuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k Gstni
obhajobé: 1. ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vpborné
2. velmi dobie

3. dobie
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:
Co je to abstraktni mysleni a od jakého véku je dité schopné myslet abstraktné?
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