JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH
Zdravotné socialni fakulta

POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijmeni studenta: Eliska Rajimajerova

Studijni obor: VSeobecna sestra
Vedouci bakaldrské prace:  Mgr. Jitka Tamas Otaskova
Katedra: OSetiovatelstvi a porodni asistence

Ndzev bakaldrské prdce: Problematika odbérii biologického materidlu v odetfovatelské péci

Volba tématu: 1. Mimofadné aktudlni
2. Aktualni pro danou oblast
3. Uzitecné a prospéSné
4. Standardni uroven
5. Neobvyklé

Cil prace a jeho napInéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

2. Vhodn¢ zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodnég zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originalni — zdafila
2. Logicka — systémova
3. Logicka — tradi¢ni
4. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud nebéZné prameny
2. Velmi dobr4, pouzity nejnovéjSi dostupné prameny
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3. Dobra, béZné dostupné prameny

4. Nedostatetna — s ohledem na poZadovany pocet nebo kvalitu

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu

4. Nedostadujici

Ptinosy bakalafské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni nizor argumentaéné podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:
1. Préci lze uplatnit v praxi
2. Prici lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobri
3. Ptijatelna
4. Nevyhovujici




Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna

b) velmi dobra
¢) dobra

d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna

b) velmi dobra
¢) dobra

d) nevyhovujici

Kontrola plagiatorstvi v systému STAG:  a) préce dle posouzeni neni plagiat
b) prace dle posouzeni je plagiat

Slovni hodnoceni v ptipad& vyskytu podobnosti BP s jinymi texty (v systému STAG):
% shody:
Zdtvodnéni shody:...Zadnd shoda.........cooeviiiniiiiiii

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:

1. nemam

2. mam tyto:
Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadfete se prosim Kk jednotlivym Castem prace:
teoretickd ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Studentka si vybrala aktualni téma pro danou oblast Problematika odbért biologického
materialu v oSetfovatelské pééi. V teoretické &asti prace studentka vysvétluje pojmy tykajici
se tématu, postupuje logicky od biologického materialu, druhii odbéri biologického materialu
a dale soustfedila pozornost na odbér kapilarni krve, jednim z nejcastéjsich odbéri. Na
teoretickou &ast prace plynule navazuje ¢ast prakticka.

Cil, ktery si stanovila, se podafilo splnit. Autorka prace se potykala s komplikacemi,
které vyplyvaly z opozdéné komunikace zdravotnického zafizeni a z obav sester (snad z
vysledki vyzkumného Setfeni). Domnivam se, Ze tato skute¢nost negativné ovlivnila praci
jako takovou a nebylo v silach studentky toto ovlivnit.

Vysledky 8 rozhovori jsou piehledn& prezentovany v 15 kategoriich. Studentka zde
uvadi nekteré piimé citace, které zpracovani vysledkt ozivuji. V identifikaénich udajich je
imyslng uveden pouze typ odd&leni, aby nebylo mozné dotazované identifikovat. Na konci
kazdé kategorie jsou v prehledu nejéast&jsi odpovedi sester a ve 2 piikladech studentka
vypracovala schéma, které zpracovani vysledki vhodné dopliuje.

Diskuze je zdafila, diskutuje s literaturou, i vysledky. V praci studentka pouzila 35
zdrojii. V préaci nechybi vlastni nazor studentky, ndvrh feSeni a vystup v podobé navrhu na
prednasku.

Kladné hodnotim spolupréci se studentkou po celou dobu psani prace.

Prace spliuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k tstni
obhajobé: 1. ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vvborné
2. velmi dobie

3. dobfe
4. nevyhovél

Otazka k tstni obhajobé prace: Jaké komplikace jste méla s vyzkumnym Setfenim?
Datum: 23.5.2019 Podpis vedouciho bakaldFské Proce. ........cor. ... / ..........
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