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Ndzev bakaldafské prace: Odbér krve véera a dnes.

Volba tématu: 1. Mimofadn¢ aktualni
2. Aktudlni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospéSné

4. Standardni Groven

5. Neobvykle
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Cil prace a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
_Vhodng zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
_Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: . Originalni — zdafila
. Logicka — systémova
. Logickd — tradicni

 Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
. Velmi dobrd, pouzity nejnov&jsi dostupné prameny
. Dobra, bézné dostupn¢ prameny

‘Nedostatedna — s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimotadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkcni
3. Odpovidéa nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Piinosy bakalaiské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni ndzor argumentaéné podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxia ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Prdci Ize uplatnit ve vyuce
3. Vhodné pro publikovani
4. Praci nelze piili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobrd
3. Piijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobrd
c¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zdasadni pfipominky k bakalaiské praci:
1. nemdm
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadfete se prosim k jednotlivym ¢astem préce:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Predlozend bakaldrskd prdce zpracovavd téma uZitecné a prospésné. Autorka bakaldrskou
prdci zpracovala jako teoretickou s cilem vytvofit uceleny informacni materidl tykajici se
odbéru krve. Ke zpracovani vyuzila 105 zdroji, z toho je 6 zdroji cizojazycnych. V prdci se
autorka vénuje v priFezu fyziologii krve a jejimu odbéru, laboratornim vysSetienim krve,
hematologii a transfuznimu lékarstvi, historii [ékarstvi i vzdélavani sester. PFestoZe na prvni
pohled by se mohlo zdat, Ze studentka vénuje pozornost okrajovym tématium u odbéru krve a
Jeji pozornost je roztFisténa do mnoha smér, tak v celku je prdce ucelend, ctendri pFindsi jak
historicky pohled, tak i soucasnost a poukazuje na nékteré zdsadni okolnosti, které ovlivnily
tak bézny oSetFovatelsky vikon jako je odbér krve. Celkové prdce prindsi komplexni pohled na
problematiku a miize byt vyuZita jako vhodny studijni materidl. Oceiuji mnoZstvi pouZitych
zdrojii. Malou vytku mdm k pouZivani zdroju starSich 10 let u problematiky, ktera neni
historickd a je dohledatelna ve zdrojich novéjsich (nap¥. Valachovic¢ a Pegiim, 1975 — popis
Jfyziologie krve).

V praci se vyskytuji drobné formdlni, stylistické a gramatické nedostatky. Bakaldrska prace,
dle mého ndzoru, spliiuje podminky kladené na tento typ pracit a hodnotim ji vyborné.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k tstni
obhajobe¢: 1. ano

2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobfie
4. nevyhovél

Otézka k Ustni obhajobé prace:

Datum: 28. 8. 2019 Podpis oponenta bakalarské prace




