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. Mimoiadné aktudlni

. Aktudlni pro danou oblast
. Uzite¢né a prospésné

. Standardni uroven

. Neobvyklé

Volba tématu:
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. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodng zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:
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Struktura prace: 1. Originalni — zdafila
2. Logicka — systémova
3. Logicka — tradi¢ni
4. Pro dané¢ téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
2. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, bézné dostupné prameny
4. Nedostate¢na — s ohledem na pozadovany poéet nebo kvalitu

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, piilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nazor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Piinosy bakalarské prace:

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:

. Préci lze uplatnit v praxi

. Prici lze uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovani

. Préci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce
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. Vyborna
. Pfijatelna
. Nevyhovujici

Formalni stranka:
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Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalatské praci:
1. nemam

2-mam-tyoe:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym Castem prace:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zaver):

Soucasny stav prdce je strukturovan odpovidajicim zpiisobem, jednotlivé podkapitoly na sebe
logicky navazuji a obsahuji vse, co je z pohledu zkoumaného tématu potiebné. V empirické
casti zvolila studentka kvalitativni metodiku, kterd je s ohledem na predmét vyzkumu vhodnd.
Efektivni je téz realizace rozhovoru jak se sestrami pracujicimi v klinické praxi, tak
vyucujicimi vyisich odbornych a vysokych Skol. Tim autorka odhaluje existujici rozpor mezi
teorii a praxi komunitni oSetfovatelské péce v Ceské republice. Vysledky autorka prezentuje
standardnim zpiisobem prostiednictvim kategorii a podkategorii, jejich konecné propojenti by
v§ak mohlo byt zdarilejsi. Mnohdy jsou kategorie pomérné strucné a nespojuji vysledky
takovym zpiisobem, jak by bylo v kvalitativnim vyzkumu Zadouci. Nasledna diskuze komparuje
klicové vysledky s odbornou literaturou, nechybi zde ani vlastni ndzory autorky. Pro
zpracovani predlozeného tématu vyuZila studentka 49 pramenii odborné literatury, z toho 7
zahranicnich. V prdci s literaturou se vyskytuji urcité formalni nepresnosti, vedle nich text
obsahuje té urcité stylistické a gramatické chyby. I presto se vSak prdce zabyva aktudlnim
tématem moderniho oSetfovatelstvi a ve svych obecnych zavérech zduraziuje pddné
argumenty, které by mély byt zohlediiovdny na legislativni a celospolecenské virovni.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni

obhajobe: 1. ano
2#e
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobre
3. dobie

4. nevyhovél

Otazka k tstni obhajob¢ prace:

Jakd oblast komunitni oSetiovatelské péce podle Vis v Ceské republice nejvice chybi?

Datum: 23. 5. 2019 Podpis oponenta bakalaiské prace




