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Zdravotné socialni fakulta

POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijmeni studenta:
Studijni obor:

Vedouct bakaldrské prace:
Katedra/ vstav;

Nazev bakaldrské prace:

Volba tématu;

Cil prace a jeho naplnéni:

Struktura prace:

Prace s literaturou:

Aneta Formankova

Socialni prace ve vefejné spravé

PhDr. Vlastimila Urbanova

Ustav humanitnich studii v pomahajicich profesich
Percepce pracovni zatéZze a pracovni spokojenosti
u socialnich pracovniki

. Mimoradné aktudlni

. Aktualni pro danou oblast
. UZite¢né a prospésné

. Standardni uroven

. Neobvyklé
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. Vhodné¢ zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

N S I =

. Originalni — zdarila

. Logicka — systémova

. Logickd — tradiéni

. Pro dané téma nevhodna
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. Vynikajici. pouZity dosud nebéZné prameny

- Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny

. Dobra. béZné dostupné prameny

. Nedostate¢na — s ohledem na poZadovany pocet nebo kvalitu
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy. piilohy):

Pfinosy bakalafské prace:

Uplatnéni bakalarské prace v

Formalni stranka:

. Mimoftadné. funkéni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici
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. Originalni, inspirativni nazory

. Ne zcela bézné nazory

- Vlastni nazor argumentaéné podpoieny
. Vlastni nazor chybi
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praxi a ve vyuce:

. Praci lze uplatnit v praxi

. Praci Ize uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovani

. Praci nelze pfilis vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce
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. Vyborna

. Velmi dobra
. Prijatelna

. Nevyhovujici
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Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra

d) nevyhovujici

Kontrola plagiatorstvi v systému STAG:  a) prace dle posouzeni neni plagiat
b) prace dle posouzeni je plagiat

Slovni hodnoceni v pfipadé vyskytu podobnosti BP s jinymi texty (v syst¢ému STAG):
% shody:
Zduvodnéni shody:

Zasadni pfipominky k bakalaiské praci:

1. nemam

2. mam tyto:
PredloZena bakalaiska prace je velice kvalitnim zdrojem informaci. Kvalitou je myslena jak
stranka obsahova, odborna i formalni. K tématu, ktery si autorka prace vybrala sama,
piistupovala velice zodpoveédné a s osobnim zajmem.
V teoretické casti autorka prokazala dobrou praci vybérem i vyuzitim literarnich zdroja.
Jednotlivé kapitoly na sebe navazuji a vytvaieji tak uceleny teoreticky zdklad pro realizaci
vyzkumného projektu.
V empirické ¢asti zaujme forma kvalitativniho vyzkumu — polostrukturovany rozhovor.
Rozhovory jsou vedeny se socidlnimi pracovniky . Kategorizace ziskanych dat a jejich
grafické zpracovani svédci o kvalitnim zpracovanim rozhovort, vhodné doplnénych pfimou
citaci.
I v kapitole Diskuze prokazuje autorka bakalafské prace schopnost pracovat ze ziskanymi
vyzkumnymi daty.
Praci bych vytkla malé formalni nedostatky: na strané 32 uziti u kvalitativniho vyzkumu
terminu ,, respondenti ., a ¢islovani stranek Prilohy, které se do rozsahu BP nepoditaji.
Prace splnuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci. a proto ji doporucuji k ustni

obhajobé: 1. ano
2. ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobrie

4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajob¢ prace:



