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Nazev bakaldrské prace: Pomoc obétem trestné ¢innosti jako zajmovy potencional

vybraného segmentu pomahajicich profesi

. Mimo¥adné aktuilni

. Aktualni pro danou oblast
. Uzite¢né a prospeésné

. Standardni Groven

. Neobvyklé

Volba tématu:

B W

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste€né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodng zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:

NN S I B I

. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:

oW =

. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny

. Velmi dobra, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, bézné dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny

Prace s literaturou:

LN =

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

. Mimofadné, funkéni

. Yelmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici

EoSVE N O

1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela béZné nazory

3. Vlastni niazor argumentaéné podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Piinosy bakalaiské prace:

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Prici lze uplatnit v praxi
2. Prici lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze piili§ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Ptijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobré
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Kontrola plagiatorstvi v systému STAG:  a) prace dle posouzeni neni plagiit
b) prace dle posouzeni je plagiat

Slovni hodnoceni v piipadé vyskytu podobnosti BP s jinymi texty (v systému STAG):
% shody: do 5%
Zdivodnéni shody: vie fadné citovano

Zasadni ptipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym ¢astem prace:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Zvolené téma je trvale aktuélni, nebot’ i pfes v poslednich letech pozitivni vyvoj v oblasti
pomoci obétem trestné ¢innosti, je tfeba stale se touto problematikou zabyvat, a to spiSe, Ze se
jedna o ob&ti nejzranitelngj$i — mladez. Autor splnil v dobré kvalit€ a z hlediska
pozadovaného rozsahu cil zadéni prace, ktery byl stanoven realné. Vzhledem k obsahu a
rozsahu ziskanych informaci v bakalafské praci jde o systematické zpracovani feSené
problematiky. Pozitivné lze hodnotit zejména vyzkumnou c¢ast. Jedna se o kvalitativni
vyzkum, pfi kterém byly pouZity vhodné techniky sbéru dat, a to dotazovani v ramci fizenych
rozhovor. Na zaklad¢ analyzy informaci ziskanych zfizenych rozhovorii dospél autor
k zavéru, Ze poskytovand pomoc obétem trestné ¢innosti, kdy se témito stdvaji nezletili, je na
uspokojivé urovni, ale je stale co zlepSovat, kdy uvadi konkrétni navrhy na zlep3eni. Timto
byl také naplnén jak hlavni, tak vedlejsi cil prace. Jde o analyticko-prizkumnou, Casové
naro¢nou, praktickou a tvofivou praci, jez neni pouze kompilaci poznatkli. Zptlisob a forma
feSeni je vhodné zvolena podle zadani a cilti prace. Jisté nedostatky lze spatfovat v niZsi
urovni schopnosti argumentace a niz§i vyjadfovaci Grovni. Student aktivné spolupracoval pfi
piipravé prace a realizaci své tvofivé ¢innosti.

Prace spliiuje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni

obhajobé¢: 1. ano
2.1
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfre
3. dobte

4. nevyhov¢l



Otézka k ustni obhajobé prace:

a) Co by podle Vs (vyjma nazort respondentil) pfispélo k vys§imu standardu péce o nezletilé
obéti trestné ¢innosti?



