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2. Aktualni pro danou oblast
3. Uzitecné a prospésné

4. Standardni uroven

5. Neobvyklé

Volba tématu:

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné¢ zvoleny cil, ktery byl naplnén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil. ktery nebyl naplnén
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. Nevhodné zvoleny cil

Struktura préce: 1. Originalni — zdatila
2. Logicka — systémova
3. Logicka — tradic¢ni

4. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud nebéZné prameny
. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, bézné dostupné prameny

. Nedostatetna — s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu
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Vybaveni prace (data. tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimoradné. funkéni
. Velmi dobré. funkéni
. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici
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Ptinosy bakalaiské prace: 1. Originalni. inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni nazor argumentac¢né podpofeny

4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalarské prace v praxi a ve vyuce:

. Praci lze uplatnit v praxi

. Praci 1ze uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovani

. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce
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Formalni stranka: . Vyborna

. Velmi dobra
. Prijatelna

. Nevyhovujici
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Jazykova stranka: 1. Stvlistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni piipominky k bakalarské praci:
[. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim K jednotlivym c&astem prace:
teoreticka ¢ast. metodologie. vysledky. diskuze. zavér):

Autorka se vénuje velmi aktudlni problematice moznosti umisténi déti se zdravotnim
postizenim do nahradni rodinné péce. Prace obsahuje teoretickou a empirickou ¢ast. pri¢emz
teoreticka ¢ast je rozsahleji zpracovana.

V teoretické ¢asti se autorka zaméfuje na roli rodiny z hlediska socializace ditéte: nahradni
rodinnou péci a jeji formy a zdravotni postizeni. Téma zdravotniho postizeni je z anatomicko-
fyziologického hlediska zpracovano do hloubky. chybi mi ale zminka o vlivu daného
postizeni na psychiku ditéte.

Prakticka cast ma formu kvalitativniho vyzkumu. k némuz autorka zvolila metodu
hloubkoveého rozhovoru se socialnimi pracovniky détskych domovi. Volba vyzkumného
designu je z hlediska cile opodstatnéna. volba vyzkumného souboru téz. Rozhovory jsou
dobfe zpracovany, nicméné jeden ze zavéru z rozhovorti zminény na strané 48 (Kategorie 3)
nekoresponduje s tim. co autorka uvadi v rozhovorech na strané¢ 41. Vhodn¢jsi by byla méné
kategoricka formulace. Ackoliv autorka udava. Ze se jedna o anonymni 3etfeni, na stran¢ 39
autorce unikla informace o konkrétnim miste.

Diskuze je zpracovana piehledné.

Bohuzel celkovy dojem z prace naruSuje velké mnozstvi gramatickych chyb 1 stylistickych
nedostatkt, v nékterych ¢astech na sebe jednotlivé odstavece logicky nenavazuji (napf. na
strané 16 v Kapitole Nahradni rodinna péce se autorka vénuje nasledkiim odlouceni od matky
a hned poté vyjmenovava formy nahradni rodinné péce). Nékteré véty nejsou vhodné
formulovany (napf. 2. a 3. fadek na stran¢ 14) a anglicky abstract obsahuje mnohé gramatické
chyby (napf. jiz v nazvu misto Placement by mélo byt Placing). I z formdlniho hlediska prace
obsahuje urcité nedostatky. napf. na stranach 37 a 45 je nadpis umistén zcela na Konci strany.

| pres uvedené nedostatky prace spliuje pozadavky kladené na bakalafskou praci.

Prace splinuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: |. ano
2.ne

. vyborné

. velmi dobre
. dobre

. nevyhovel

Navrhovana klasifikace:
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Otazka k ustni obhajobé prace:

Domniva se autorka, ze ochota k piijeti ditéte do ndhradni rodinné péce se mulze liSit
v zavislosti na typu postizeni? Se kterym typem postizeni mohou byt déti pfijimany do NRP
nejvice kladn¢ a které nejméné a proc¢?

Datum: 31.8.2019 Podpis oponenta bakalaiské prace.. f/’ Q /—"‘“1// .






