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. Mimofadné aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. Uzite€né a prospesSné

. Standardni uroven

. Neobvyklé

Volba tématu:
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. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢astetné naplnen
. Vhodné zvoleny cil. ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplneni:

T

. Originalni — zdarila

. Logickd — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny
Velmi dobra. pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra. béZn¢ dostupné prameny

_Nedostatetna — s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, prilohy):

. Mimoradné, funkéni

. Velmi dobré, funk¢ni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici
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Piinosy bakalaiské prace: . Originalni, inspirativni nazory
. Ne zcela bézné nazory
_Vlastni nazor argumentaéné podporeny

. Vlastni nazor chybi
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Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:

. Préci lze uplatnit v praxi

. Praci lze uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovani

_ Préci nelze piili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce
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Formalni stranka: . Vyborna
. Velmi dobra
. Pfijatelna

. Nevyhovujici
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Jazykova stranka: I. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vvborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Kontrola plagiatorstvi v systému STAG:  a) prace dle posouzeni neni plagiat
b) prace dle posouzeni je plagiat

Slovni hodnoceni v pfipadé vyskytu podobnosti BP s Jinymi texty (v systému STAG):
% shody
Zduvodneéni shody:

Zasadni pripominky k bakalaiské praci:
. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadrete se prosim k jednotlivym ¢astem prace:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky. diskuze, zavér):

Predlozend prdace se zabyva velmi aktudlnim tématem péstounské péce na prechodnou dobu.
Teoreticka cdst je postavena logicky, systematicky a Jfunkéné, s vvuzitim relevantnich
sekunddrnich zdroju. Stavi tak dostatecny rdamec pro st praktickou. Pro shér dat studentka
zvolila kvalitativai vyzkumnou strategii, kterd je pro podobny typ praci vhodnd. Vyuziva
techniky polostrukturovaného rozhovoru. Data touto cestou ziskand jsou velmi peclivé
zpracovana s vyuzitim metody trsu a uvedena do patricnych souvislosti. Kapitola Diskuse
poskytuje Ctendri ndahled na Zivotni zpisob péstount i déti Jim svérenych do péce. Je tedy
mozné konstatovat, Ze studentka naplnila cil prdce, kierou hodnotim jako vybornou.

Prace spliuje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k tstnf
obhajobé: 1. ano

2. ne

1. vyborn¢

2. velmi dobie
3. dobre

4. nevyhovel

Navrhovana klasifikace:

Otazka k ustni obhajobé prace:

vzhiedem k pravidelnym konzultacim studentky nekladu doplaujici otazky

Datum: 6. kvétna 2019 Podpis vedouci bakalaiské prace: ...........[.... Ao



