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Nadzev bakaldrské prdce: Zivot Ukrajincti (véetné dalsich vybranych narodnosti) a jejich

integrace v Jiho¢eském kraji

. Mimoftadné aktualni

. Aktudlni pro danou oblast
. UZite¢né a prospésné

. Standardni troven

. Neobvyklé

Volba tématu:
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. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil préce a jeho naplnéni:
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Struktura préace: . Originalni — zdafila
. Logicka — systémova
. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouZity dosud nebézné prameny
2. Velmi dobr4, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, béZné dostupné prameny
4, Nedostateéna — s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funké&ni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalaiské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela b&Zn€ nazory
3. Vlastni nazor argumentaéné podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:
1. Préci lze uplatnit v praxi
2. Prici lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovéani
4. Préci nelze p#ili$ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Pfijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborné
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské préci:
1. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym &astem prace:
teoreticka &ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Bakalafska prace je velmi zajimava a predklada velmi fundovany néhled do problematiky
integrace cizincti v Jiho&eském kraji. Obsahuje velké mnoZstvi zajimavych informaci, nékteré
oviem pokladam za nadbytetné, jako napiiklad podrobnou historii zemi ptvodu
respondentii/tek. Autorka si tim zkomplikovala situaci a dopustila se chyb faktickych,
gramatickych i stylistickych. Domnivém se, Ze by bylo vhodné&jsi pospat kulturni rozdily zemi
pivodu, které maji na integraci veétsi vliv neZ davna historie zem¢.

Vyzkumné &ast je zaloZena na kvalitativni strategii, technice narativniho rozhovoru. Autorka
se svého tikolu zhostila velmi dobfe a naplnila tak cil své prace. I jeji prace se zdroji je na
velmi dobré Grovni, vyuZiva velkého mnoZstvi zdrojii Ceskych i zahrani¢nich. Je patmé, Ze
autorka se v situaci velmi dobfe orientuje a své zkuSenosti spolu s vysledky vyzkumu
porovnava s jiz hotovymi studiemi v kapitole Diskuse.

Velmi ocefiuji autorku, protoZe napsala obsahlou praci v jazyce, ktery neni jejim matefskym.
Presto je potieba upozornit na pomé&rng velké mnoZzstvi stylistickych a gramatickych chyb a
doporugit pro piipadné dalsi prace jazykovou korekturu. Autorka svou praci piedklada jiz
podruhé a jazykova korektura ji byla doporu¢ena uz pfi pfedchozim predlozeni prace. Je tedy
s podivem, pro¢ tuto moZnost nevyuzila pfed opétovnym pfedloZenim prace.

Prace spliiuje zékladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni

obhajobé: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobre
3. dobfe

4. nevyhovel

Otézka k ustni obhajob¢ prace:

Nepokladam. C

2 . -“ e (1 ’/// : \ ¥
Datum: f{‘/ K ”Wf / ..... Podpis oponenta bakalafské prace..... ? h S / ............




