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Nazev bakaldrske prdce: Diagnostika nadorovych a pigmentovych afekei kiize

Volba tématu: 1. Mimo¥adné aktuslnj

2. Aktudlni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospésné

4. Standardn{ Groven

5. Neobvyklé

Cil préce a jeho naplnéni: - Yhodné zvoleny cil, ktery by] naplnén
- Vhodn¢ zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢ne naplnén
- Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

LT T N R

Struktura prace: - Originalni — zdafila
- Logicka — systémovi
. Logick4 — tradiéni

. Pro dané téma nevhodna

L P —

Prace s literaturou: - Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny
- Velmi dobri, pouyi nejnovéisi dostupné pramen
. Dobra, bézng dostupné prameny

- Nedostate¢na — s ohledem na poZadovany pocet nebo kvalitu

[~ VS T (NG -

Vybaveni price (data, tabulky, grafy, piilohy):
1. Mimotadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedosta¢ujici

Pfinosy bakal4iské prace: 1. Originalni, inspirativni nézory
2. Ne zcela b&zné nazory

3. Vlastni niazor argumentacné podpofeny

4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalatské prace v praxi a ve vyuce:
1. Préci lze uplatnit v praxi
2. Prici lze uplatnit ve vvuce
3. Vhodné pro publikovani
4. Praci nelze piilig Vyuzit ani v praxi ani pi vyuce

Formélni stranka: 1. Vyborni
2. Velmi dobra
3. Pfijatelna
4. Nevyhovujici




Jazykova stranka: 1. Stylistika ) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) yyborna
b) velmi dobra
¢) dobra

d) nevyhovujici

Kontrola plagiatorstvi v systému STAG: a) prace dle posouzeni neni plagiat
b) prace dle posouzeni je plagiat

Slovni hodnoceni v piipadé vyskytu podobnosti BP s jinymi texty (v systému STAG):
% shody:
A T

..................................................................................................................

Zasadni pripominky k bakalaiské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

...............................................................................................................

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadfete se prosim k jednotlivym tastem prace:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky. diskuze, Zaver):

Problém a cil bakalaiské prace je dostatetné a srozumitelnd vymezen s dostate¢nym
literarnim prehledem o daném tématu. Jazykova a stylisticka urovef je na velmi dobré Grovni.
Logicka stavba, vnitini Glenéni prace je spravné a odpovidd obecnym standardim.
Pro zpracovani teoreticke casti byla pouzita Cetna literatura, citace jsou korektni. Prace byla
vypracovana samostatné a peclivé. Vlastni pfinos studentky je zcela logicky omezen danym
tématem. Hloubka analyzy zaroveni odpovida druhu zévereéné prace. Problematika
jednotlivych koznich 1ézi je popsana pomerné dobte. Prace je vhodné doplnéna cetnymi
obrazky. fotografiemi a piehlednymi grafy. Na praci je videt, ze autorku téma zajimalo, a Ze sl
velmi dobie osvojila histologické techniky zpracovani biologického materialu a zhotovovani
a barveni preparatl. Pozitivné hodnotim velmi citlivé vybrany dokumentaéni material, ktery
nazorné problematiku dokresluje.

Autorce se podafilo vhodnym zpusobem vybalancovat rozsah a hloubku zvoleného tématu,
v préci je vie podstatné. V praktické &asti statisticky vyhodnocovala vyskyt jednotlivych 1ézi
a jejich pocetnich zmén v prubéhu péti let v ramci lokality (Sokolovsko) a vyskyt afekei
v souvislosti s Evropskym dnem melanomu 2018 v Nemocnici Sokolov, vse nasledné

shodnotila v zavéreéné diskuzi.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k astni

obhajobg¢: 1. ano
2. 06
Navrhovana klasifikace: 1. vvborné
2. velmi dobfie
3. dobie

4. nevyhovel



Otazka k Ustni obhajobe préace;

1. Myslite si, ze informovanost obyvatelstva o MLB je dostatecn4?

Datum: 15. 08. 2019 Podpis vedouciho bakalagské prace







