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Studijni obor: SPP

Vedouci bakaldi'ské price:  doc. PhDr. Alena Kajanovd, Ph.D.

Katedra/ vistav: Usv

Nazev bakaldrské prdce: Drogy a navykové litky ve vybraném diagnostickém ustavu

Volba tématu: 1. Mimoftadné aktualni

2. Aktualni pro danou oblast
3. UZite¢né a prospéiné

4. Standardni troven

§

. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnén: . Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
- Vhodn€ zvoleny cil, ktery byl &astecne naplnén
- Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

- Nevhodné zvoleny cil
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Struktura préce: . Originalni - zdatila
. Logicka — systémova
. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Préace s literaturou: . Vynikajici, pouZity dosud neb&sné prameny
- Velmi dobri, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
- Dobra, bézné dostupné prameny

. Nedostate¢na — s ohledem na poZadovany pocet nebo kvalitu
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):

. Mimofadné, funkeni

. Velmi dobré, funkéni

- Odpovida nutnému dopln&ni textu
. Nedostacujici

N o—

Pfinosy bakalafské prace: - Originalni, inspirativni nazory
. Ne zcela bézné nazory
. Vlastni nazor argumenta¢né podpoieny

. Vlastni nazor chybi
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Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Prici Ize uplatnit v praxi
2. Préci Ize uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze piili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Ptijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Kontrola plagiatorstvi v systému STAG:  a) prace dle posouzeni neni plagiat
b) prace dle posouzeni je plagiat

Slovni hodnoceni v ptipadé vyskytu podobnosti BP s jinymi texty (v systému STAG):

% shody: 71 %

Zdtvodnéni shody: Uvedena shoda je shodou s pivodni praci studentky. Pfi pfepracovani
byly zménény n&které &asti, jiné &asti (bez vytek) byly ponechany.

Zésadni ptipominky k bakalarské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadfete se prosim k jednotlivym Castem prace:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Jedna se o predélavku neobhdjené prace z ¢ervna 2019. Studentce se podatilo Usp&sné
zapracovat piipominky oponentky i mé. Prace tak psobi ucelengjsim dojmem, vysledky jsou
podrobngji analyzované a byla odstranéna vétSina formalnich nedostatkii. Prace se vénuje
zajimavému tématu, které je rozhodn& vyuZitelné v praxi. Teoreticka ¢ast odpovida
pozadavkiim kladenym na BP prace. Prakticka ¢ast je adekvatne zpracovana, ackoli se jednalo
o0 omezeny pocet dat. Diskuse by mohla byt vice propojena s literaturou, ale oceiluji, Ze zde
autorka presentuje 1 vlastni nazory.

Prace spltiuje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: 1. ano

2. ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborng

2. velmi dobie

3. dobfe

4. nevyhovél

Otazka k Gstni obhajobé prace: nekladu

Datum:15.8.2019 Podpis vedouciho bakalafské prace...\/Sw..




