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Volba tématu:

Cil prace a jeho naplnéni:

Struktura prace:

Prace s literaturou:
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Pfinosy bakalafské prace:

1
2
3
4

. Mimotadn¢ aktualni

. Aktudlni pro danou oblast
. Uzite¢né a prospésné

. Standardni droveri

. Neobvyklé

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

- Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢isteéné naplnén
. Vhodng zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

. Origindlni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

. Vynikajici, pouzity dosud neb&Zné prameny

. Velmi dobrd, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny

. Dobra, bézn¢ dostupné prameny

. Nedostatend — s ohledem na poZadovany poéet nebo

grafy, pfilohy):

. Mimotadné, funkéni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostagujici

. Originalni, inspirativni ndzory

. Ne zcela bézné nazory

. Vlastni nizor argumenta¢né podporeny
. Vlastni ndzor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:

B W N =

Formalni stranka:

FSQELS I N I

. Préci lze uplatnit v praxi

. Préci lze uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovani

. Praci nelze pFili§ vyuZit ani v praxi ani p¥i vyuce

. Vyborna

. Velmi dobra

. Pfijatelnd

. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:

1. nemam

2. mam tyto:
Bakalafskd prace nespliiuje zakladni pozadavky tykajici se formalnich naleZitosti ani
zakladnich poZadavki tykajicich se zdroji. Metodika prace je nedostate&n& popsana.

Slovni hodnoceni dle struktury price (vyjadiete se prosim k jednotlivym &istem prace:
teoreticka ¢ist, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Metodologie je nedostate¢né popsana. Vyzkumny soubor neni v podstaté popsany viibec.

V textu postrdddm operacionalizaci pojmu. Chybi i &asovy ramec vyzkumu.

Vysledky jsou pouze popsany jako jednotlivé kazuistiky, ale nejsou nijak zpracovany — jsou
udélany jako pouhy text.

Diskuze je logicky strukturovand, podlozena literaturou.

Zavér neobsahuje prakticky Zidné potfebné informace, neodpovida na vyzkumné otazky.
Prace s literaturou je nedostadujici, studentka nesplnila ani zakladni pozadavky, uplné ji chybi
zahrani¢ni zdroje. PouZila i jako zdroj Wikipedii, kterou neshledavam jako adekvatni (navic ji
nema v seznamu literatury).

V celé praci postradam formalni Gpravu.

Prace spliiuje zdkladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobe: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie

3. dobre
4. nevyhovél

Otéazka k Gstni obhajobé prace:
Nemam zadné.



