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. Mimotadné aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. Uzite¢né a prospésné

. Standardni troven

. Neobvyklé

Volba tématu:
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. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné¢ zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:
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Struktura prace: . Originalni — zdarila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradicni

. Pro dané téma nevhodna
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. Vynikajici, pouZzity dosud neb&zné prameny

. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobré, bézné dostupné prameny

. Slab4, zastaralé prameny

Prace s literaturou:
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimoriadné, funkéni
. Velmi dobré, funkeni
. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici

RE S |

Pfinosy diplomové prace: 1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela béZzné nazory

3. Vlastni nazor argumentaéné podpoieny
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. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:

. Praci lze uplatnit v praxi

. Praci lze uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovani

. Praci nelze pfilis vyuzit ani v praxi ani pii vyuce
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Formalni stranka: . Vyborna

. Velmi dobra

. Piijatelna
. Nevyhovujici
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Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici
2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici
Zasadni piipominky k diplomové praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Be. Lucie Sedlackova se ve své diplomové praci zaméfila na problematiku zdravotnich rizik

souvisejici s praci, kterou vykonavaji pracovnici ve dfevozpracujicim priimyslu na uzemi Jihoceského
kraje. Dievozpracujici primysl je typickym primyslovym odvétvim J ihogeského kraje, nebot’ dievo je
b&Zné dostupnou surovinou v tomto regionu.
Studentka se touto problematikou zabyvala jiz ve své bakalafské praci nazvané ,Hodnoceni
zdravotnich rizik vybranych faktorti pracovniho prostfedi pii vyrobé nabytku ve vybranych firmach®.
Prostiednictvim dosazenich vysledkii a zavéri ztohoto vyzkumu, se kterymi seznamila vedouci
pracovniky spole¢nosti podnikajici ve dievozpracujicim primyslu, ziskala nové kontakty s celou
fadou firmem, pfi¢emz mnohé z nich mély o podobny vyzkum velky zajem. Velmi uvitala moznost
pokracovat ve vyzkumu v této oblasti i v navazujicim magisterském studiu.

Piedmétem prace bylo hygienické vyhodnoceni tii firem, které podnikaji v regionu Ceské
Budgjovice. Dva subjekty se zabyvaji vyrobou nabytku, teti spolecnost se zaméfuje na primarni
zpracovani dfevni hmoty a nasledné provadi vystavbu dfevostaveb z materiali, které jsou
zpracovavany v prvovyrobé.

Cilem prace bylo stanoveni rizikovych faktord, které jsou spojeny s ¢innostmi provozovanymi
v dievovyrobg, véetné hodnoceni opatieni kochrané zdravi, které provedli zaméstnavatelé
v jednotlivych zkoumanych provozech. Pro svou vyzkumnou praci pouZila metodu kvalitativniho
vyzkumu. Podkladem pro hodnoceni rizikovych faktori do kategorii prace byly vysledky méfeni,
které méla k dispozici se souhlasem spolegnosti, jichz se vyzkum dotykal. Kategorizaci faktort prace
provedla podle platné pravni Gipravy, ktera se touto problematikou zabyva. Jedna se zejmeéna o nafizeni
vlady €. 361/2007 Sb., v platném znéni, nafizeni vlady ¢. 272/2011 Sb., v platném znéni a podle
kategorizaéni vyhlasky &. 432/2003 Sb., v platném znéni. Tyto pravni piedpisy vyuzivala i ve své
bakalaiské praci, nebot’ postupy pro hodnoceni zdravotnich rizik se neméni. Pravni zakotveni postupi
sice podléha v priibéhu &asu novelam, sohledem na nové poznatky v této problematice, avak
piivodn& publikovany pravni piedpis, ktery se touto problematikou zabyva, je oznaden a nazvan podle
oznaceni svého prvniho vydani.

Studentka je jiz v pracovnim poméru, a proto se ziejmé dostava do Casové tisn¢ ke zpracovani
podkladii pro diplomovou praci, coz se odrazilo na jejim kone¢ném provedeni.

Po formalni strance diplomova prace spliiuje zékladni pozadavky na takovou praci kladenou.
Klasifikaci jsem navrhla sohledem na maly vycet literdrni odkazi, nebot’ je zfejmé, Ze tuto
problematiku publikovala cela fada autord. Vzhledem k tomu, Ze zdravotni rizika v dfevozpracujicim
primyslu studenta jiz fedila, méla mit pfipravené citace jiného druhu, nez ucebnice, vyklady pravnich
predpist apod.

Klasifikaci prace snizuje rovnéz styl prace a maly rozsah pouzivani odbornych vyrazi, které
studentka nahrazuje nékdy neodbornym terminem. Konzultace k praci byly v dobé Casové tisné jak ze
strany kolitelky, tak ze strany studentky. CoZ se rovnéz negativné odrazilo na vysledku prace.



Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. yelmi dobie
3. dobie
4. nevyhovéla

Otazka k ustni obhajobé prace:

Na zakladé Vasich zkugenosti z feseného problému zhodnotte hygienické limity, tzn. PEL, stanovené
pro dfevni prach s ohledem na prach z tvrdych diev.

Uved'te G&inna opatfeni k ochrané zdravi, ktera byste zejména doporucila k zajiSténi ochrany zdravi

pracovnikii ve dievozpracujicim pramyslu.
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